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PRAEFATIO. 


Quum  nuper  apud  amicos  obversarer  et  inter  varios 
sermones  incidisset  de  origine  generis  humani  mentio, 
interrogatus  quid  de  ea  quaestione  censuerint  veteres,  ut 
qui  eam  provinciam  aptissime  defendere  debuissem,  ex 
sententiis  philosophorum,  quas  memoria  tenebam,  nulla 
nisi  incondita  et  ceteris  argumentis  implicata  responsa  ex- 
pedire  potui ;  nec  quum ,hortante  poeta qui  se  discere  malle 
quam  nescire  profiteturi  doctorum  libros  evolvere  coepi, 
ullam  reperi  vendibilem  commentatioreui  in  qua  e  con- 
textis  fontium  h»cis  hoc  explanaretur  argumentum. 

Itaque,  me  operae  pretium  facturum  ratus,  si,  quae 
in  lot  et  tam  diversis  et  minime  pervagatis  veterum 
scriptis  passim  leguntur  de  origine  generis  humani  opi- 
niones  colllgerem  coUectasque  digererem,  diuturno,  et, 
ut  libere  dicam,  ingrato  labore  effeci  ut,  quam  frustra 
(juaerebam,    ea  iam  quaerenti  praestc;  sit  commentatio. 

Ac  primo  quidem  philosophos  tantum  attingerein 
animo  erat,  quorum  maioris  momenti  esse  sentcntias 
existimabam,se(]  idem  mihi,  quod  inter  arenas  aedifican- 
tibus  accidit,  scilicel,  ut  majorem  operam  in  (irmandis 
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fundamentis  quam  in  perficienda  quae  eminet  parte,  im- 
pendercm. 

Quamvis  cnim  apud  Graecos  philosophia,  inde  ab  initio 
minime  superstitionibus  impedita  atque  irretita,  sed 
econtra  religioni  quodammoJo  adversa  videatur,  tamen 
hoc  certe  fieri  non  potest,  ut  quisquam,  quaeinfans  didi- 
cit  et  credidit,  ita  repu  let,  ul  his  quasi  retibus  plane 
solutus  evadat : 

Qiio  semel  cst  iinbula  rcrcna,  scrrubil  odorem 
Tesla  diu 

Tliales  igitur  et  ii  qui  postea  sapientiae  studio  se  de- 
diderunt,  si  quis  scire  velit  quid,  in  ea  in  qua  immoramur 
quaestione,  plane  novum  et  proprium,  quid  a  fabulis  et 
placitis  poetarum  rnutuatum  pro.suopraestiterint,  poeta 
tarum  somnia  et  commenta  quibus  rudes  oblectantur 
popuU»  excutiat  et  perpendat  necesse  est-,  praesertim 
quum  veteres  philosophi,  non  dissimili  ratione  usi,  sua 
SoYjxaira  magis  ad  libitum  finxisse  quam  ex  indagata  rerum 
natura  hausisse  videantur.  Imo,  nonnulli  ex  eis,  eo  maxime 
suas  opiniones  confirmari  existimabant,  quod  illae  cum 
fahuhs  quaede  priscis  generis  humani  temporibus  a  poetis 
traditae  essent,  aptissime  convenirent. 

Mihi  ergonondubitandum  fuit  in  hanc  fabularum  quasi 
sylvam  irruere,  properato  sane  gradu,  ne  aut  sentibus 
inhacrerem,  aut,  propositi  immemor,  inter  floresimmo- 
rarer,  aut  ea  certe  laude  carerem  qua  ornatur  ab  Horatio 
scriptor  qoi  «  semper  ad  eventum  festinat.  » 
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Itaque,  huius  libelli  farraginem  ila  partilus  surn  ut  pri- 
mum  (le  mythologia  agerem,  deinde  ad  philosophos  per- 
venirem,  binaqae  haec  quasi  membra  operis  inter  se 
logographorum  assertionibus,  qui  veteribus  ex  fabulis 
credebiles  quasdam  historias  conflare  conati  sunt,  coq- 
nocterenlur  et  cohaererent.  Ceterum,  ne  quis  in  mea 
lucubratione,  quae  non  inveniat,  quaerat,  sit  hoc  iam 
inde  ab  initio  stalutum  me  nihil  aliud  perficere  voluisse, 
nisi  ut,  quae  a  veteribus  prolatae  sint  sententiae,  easinaf- 
fectato  sermone  exponerem;  consultoque  tantam  litem 
aliis  diiudican^Jam  rehquisse.  Nam  quum  eiusmodi  res  sit 
ut  de  facto  agatur  quod  extra  hominum  memoriam  posi- 
lum  nullo  motJo  tehtare  et  perscrutari  queas,  non  me 
pudet  me  (anto  oneri  imparem  fateri,  «  permittoque  Diois 
cetera.  » 


PLACITA  GRAECORUM     . 

DE  ORIGINE  GENERIS  HUMANI 


Quum  divinitus  a  natura  mens  liumana  ita  efformata  sit, 
utab  effectu  ad  causam  sponte  devolvatur,  latentem  quaerat, 
falsamque  potius  quam  nullam  amplexetur,  quumque  prae- 
terea  nihil  quisque  magis  compertum  habeat  quam  se  esse  et 
ex  aliqua  origine  ortum  esse,  ideo,  ut  Ciceronis  verba  usur- 
pem,  nulla  gens  unquam  exsiitit  tam  fera  quae  non  aliquam 
de  origine  generis  humani  opinionem  excogitaverit. 

Omnium  populorum  agmen,  prout  priscorum  temporum 
obscuritas  et  monumentorum  iactura  fert,  percensere,  et, 
quid  de  generis  Immani  origine  senserint,  interrogare,  lon- 
gum  opus  est,  quod  ab  aliis  perficiendum  tamen  pro  viiili 
parte  aggredior,  de  Graecis  et  obiter  de  Romanis  nunc  dic- 
turus. 

Ad  illam  potissimum  gentem  animum  adverti  quae  cultu 
ethumanitate  longe  aliis  praestitit,  quaestionemque  explorare 
et  undique  versare  non  dubitavit,  nedum  primo  receptam 
sententiam,  ut  maxime  obviam,  ita  pro  certissima  haberet. 
Non  cadit  in  barbara  ingenia  cognoscendi  cupido,  illeque 
Graecorum  discipulus  erat  qui  nunqijam  peiiluro  carmine 
cecinit : 

Felix  qui  potuit  rerum  cognoscere  causas 


PARS  PRIMA. 


PLACITA  POETARUM 


Qui  ad  fabulas  a  poetis  de  origine  generis  humani  tra^ 
ditas  attenderit,  profecto  omnes  ad  tres  praecipuas  opiniones 
aptissime  reduci  perspiciet^  primam  scilieet  quae  homines  e 
foecundo  naturae  sinu  sponte  ortos  esse  contendat,  alteram 
quae  eos  deorum  filios  e^istimet,  tertiam  vero  quae  a  diis  ef- 
formatos  asserat. 

Quarum  prima  quum  simplicior  tum  et  antiquior  pluribus 
argumentis,  quae  memorare  a  proposito  alienum  est,  de- 
monstratur  ;  altera  ab  Homero  et  epicis  poetis  maxime  de- 
fenditur ;  ultima  a  recentioribus  poetis,  nec  sine  quodam  phi- 
losophiae  adminiculo,  evulgata  esse  videtur.  Liceat  igitur 
quem  proponimus  ordinem  in  evolvenda  fabularium  histo- 
riarum  serieservare. 

(1)  Y.  L.  PrcUer,  Die  Vorstelhmgen  dcr  Allcn,  besonders  dcr  Giicclicn, 
V0n  dem  Ursprunge  und  dcn  aeltestcn  Schicksalen  des  meyischlichen  Gc- 
schlechts  (Philologus,  YII,  p.  1-60.) 
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CAPUT  PRIMUM. 


ORIGO  EX  NATURA  EFFIClEiNTE. 


Primi  homines,  quum  divini  numinis  notionem  aut  divini- 
tus  insitam,  sed  incultu  et  morum  feritate  obsitam,  aut, 
quemadmodum  aliis  placet,  nullam  adliuc  babuerint,  ter- 
ram  generis  bumani  non  modo  altricem,  sed  etiam  paren- 
tcm  existimabant  et  venerabantur,  ita  ut  Terrae  Matris  cul- 
tum  inter  bomines  antiquissimum  dixerim.  De  modo  autem 
quo  generatum  et  editum  primo  fuerit  eorpus  bumanum, 
sentenliae  discrcpabant,  neque  tamen  repugnabant,  quippe 
suae  cuique  tantum  gentis  origo  curae  erat,  quam  ab  aliis 
plane  diversam  profitebatur,  nedum  cunctos  bomines  eam- 
dem  originem  eosdemque  parentes  babuisse  contenderet.  Ac 
ne  extra  Graeciam  evagemnr,  alia  Arcadum,  alia  Argivorum, 
aUa  Atbeniensium  invenimus  exordia. 

Quae  videbimur  omnia  praesenti  disquisitionis  parte  com- 
plexi,  si  omnes  auToyOova?,  sive,  ut  latine  verti  potest,  ter- 
rigenas  dinumeraverimus,  qui  ex  mera  vel  aqua  vel  terra, 
qui  ex  aquae  cum  terra  commixtione,  qui  ex  arboribus, 
quique  demum  e  terra  animali  semine  foecundata  orti  di- 
cantur. 

§  I.  —  Homines  e  mera  aqua  nati, 

Aquae  vim  genitalem  adscriptam  nemo  mirabitur  quum  et 
nibil  vivum  aut  vegetabile  sine  bumido  babeat  incrementum 
et  animantium  corpora  liquido  sanguine  alantur  liquidoque 
semine  propagentur.    Inde  causam  eruere  facile  est,  cur 


omniuin  aquarum  fons  Oceanus  a  poetis  omnium  rerum 
origo  habeatur  ^.  Legitur  apud  Homerum  : 

Inde  etiam  et  Aphrodite  e  spumantibus  undis  enata  aptis- 
sime  fingitur. 

Quae  uypou  ivs^-^eia  eos  maxime  Graecorum  qui  ex  irriguo 
vallium  solo  victum  comparantes,  hanc  ubertatem  in  aqua- 
rum  defluentibus  rivis  positam  esse  iutelligebant,  impulit  ut 
suos  heroas  seu  atavos  ex  aqua  genitos  putarent.  Phoroneus, 
quem  Argivi  suae  gentis  et  urbis  conditorem,  logographi 
primum  omnino  hominem  (tov  -jrpwTov)  dicebant  3,  Inachi,  id 
est,  amnis  qui  totam  alioqui  arenosam  ArgoHdem  fertilem 
efficit,  filius  habitus  est.  In  promptu  sunt  et  alii  amnes  qui 
humanam  stirpem  ex  se  progenerasse  feruntur.  Achelous  et 
Asopus  et  Sperchius,  quos  quanquam  deorum  nomine  et  hu- 
mano  habitu  postea  decoratos  libere  fateor,  tamen  nemo  est 
quin  pro  veris  fluviis  agnoscat. 

^  II.  --  Homines  e  mera  terra  nati. 

Haud  aliter  et  qui  montana  incolebant,  quum  nubibus  in- 
volutas  et  saepe  de  coelo  tactas  rupes  intuerentur,  in  mon- 
tium  verticibus,  quasi  genialibus  thalamis,  Terram  coelestem 
quamdam  vitae  facem  excepisse,  et  hominem  ex  suis  ossi- 
bus,  id  est,  e  saxis  et  scopulis  edidisse  arbitrabantur.  Nota 
Deucalionis  fabula,  Ovidiique  carmina : 

Ossaque  post  tergum  magnae  iactate  parentis 

Magna  parens  terra  csl  :  lapides  in  corporc  terrae 
Ossa  reor  dici  :  iacere  hos  post  terga  iuhemur  *. 

(1)  Aristot.  Met.  /,  3.  —  (2i  Hom.  Hiad.  XIV,  246.  Cf.  201.  302.  Virg. 
Geojg.  IV,  382.  —  (3)  Paus.  II,  lo,  5.  —  (4)  Ovid.  Met,  I,  383.  393-394. 
Gf.  Ihid.  414.  Virg.  Georg.  I,  62-63.  Serv.  Ecl.  VI,  41. 
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Quod  monstrum  sane  graeco  ipso  sermone  comprobatum 
ferunt  Epicbarmus  Pindarusque,  qui  Xaov  e  vocabulo  Xa;^ 
Idio;  (lapis)  deflexum,  levissima  sane  coniectura,  conten- 
dunt  ^.  Haec  enim  Pindarus  in  Olympionicis : 

Iluppa  AsuxaXiwv  xi  Ilap- 

vacjffoO  xaTaSivce 
SoiJiov  eOsvxo  TrpcoTov  •  axep 
^'eOva;  ofjiooajj.ov 
XTYiaaGOav  XiOivov  yovov 
Aaot  o'6v6[;.acO£v  2. 

Sed  infra  de  Deucalione  copiosius, 
Arcades  suum   Pelasgum,   gentis   Pelasgae  auctorem    e 
lapidoso  montium  corpore  prodiisse  ferebant : 

'AvTtOeov  6e  Ile^.acTYOv  ev  {)^l»tx6[i.otaiv  opcffctv 
Fata  [jLeXaiv  '  aveSwxev,  iva  OvriTwv  Yevo;  etvj  3. 

Quam  narratiunculam  dum  explanare  conatur  Pausanias^ 
ingenue  suspicatur  non  solum   Pelasgum  sed  plures  una 

editos  bomines  :  etxoi;  cs  syei  tou  ^.o^-^^cu  xai  oKkoxjq  6(Jt.ou  to>  He- 
XaayW)  IJ-iqSs  auTov  rieXaGYOv  Y^vecOai  |jiovov  •  Troitov  ^oi^  av  xai  vip/_£v 
6  risXaaYo;  avOpojTrwv  ^; 

Hesiodus  Pelasgum  auTo/Oova  fuisse  docebat  ^. 

Demonstrant  Asii  modo  memorati  versus  eumdem  credi- 
tum  esse  et  Pelasgi  et  generis  bumani  natalem  diem,  ita  ut, 
Arcadum  quidem  sententia,  prior  Pelasgo  nemo  exstiterit. 
Imo,  audimusArcades  se  non  modo  primos  Graeciae  incolas, 
quod  libenter  quisque  concesserit,  non  modo  primos  omnino 
bomines,  quod  etsi  non  verum  tameu  baud  perabsurdum 
aestiraaripotuerit,  iactavisse;  sed  eo  arrogantiae  processisse, 

(1)  Apollod.  I,  7,  6.  Cf.  Holobol.  in  Theocr.  Sijringcm.  —  (2)  Pind. 
Ohjmp.  IX,  42  sqq.  (66  sqq.  Ed.  llcync).  Scliol.  Ihid.  —  (3)  Asios  ap.  Pau- 
san.  VIII,  1,  4.  —  (4)  Pausan.  Ibid.  —  (5)  Apoilod.  Fragm.  loS.  Serv. 
^71.  II,  83.     . 


ut  suam  gentem  luna  antiquiorcm  gloriantes,  inauditum 
sane  cognomen  TrpoasXYivot  adepti  sint  l,  quod  etiam  apud 
Pindarum  legere  licet  : 

EiT*  apa  xat  'Trpocr&XavaTov  IleXacYov  Apxaoia  (eTsxvwae)  2. 

Perantiquam  esse  de  saxea  hominum  origine  opinionem 
ex  Homericarminibusliquet,inquibus  poeta  sermonem  »  de 
quercu  et  petra  »  tanquam  tritum  et  obsoletum  notat, 

Ou  [xfv  110);  vuv  ecjTiv  a7i6  8puo;  ou6  '  anb  TiETpvi; 
T({>  oapi^efxevai,  aie  TcapOevo;  rii9eo;  xs  3, 

aut  liomines  e  saxis  editos  tanquam  hebeti  ingenio  et  prisca 
barbarie  horridos  despicit : 

Ou  yap  cLTib  Spvio;  etrai  TraXatcaxpu  6u5'  aTio  neTpvi?  *. 

Necnon  et  Theocriti  scholiastae  ad  verbum  TrsTpogaixov 
explanandum  :  «  Ix  TrsTpwv  yap  oi  PpoTol  zaTa  tov  TcaXaiov  |ji.uOov,  » 
notant  ^. 

Terram  non  coelesti  quodam  semine,  sed  suis  igaibus  foe- 
cundatam  in  Attica  Erechtheum  ^,  in  Lemno  insula  Cabiros 
peperisse  ferunt .  Hp.ec  Homerus  de  Erechtheo  : 

• 6v  ttot'  'AO'^v/) 

Qpi<\)Cf  Aio;  OuYaTYjp,  Te/.e  6e  ^siSwpo;  apoupa  '. 

Auctores  Danaidos  Pindarusque,  apud  Harpocrationem 
commemorati,  Erechthonium  ab  Hephaesto,  aUi  ab   He- 


(4)  Schol.  Ap.  Rh.  IV,  264.  Sch.  Arisloph.  Nub.  397.  Steph.  Byz.  s.  v.  'Apxa; 
Y.  El.  Magn.  090,13.  —  (2)  Pind.  ap.  Hippol.  Rcf.  Hacrcs.  {philolog.  I.  p. 
423}.  —(3)  Hom.  nind.  XXII,  126-1-27.  Schol.  IbicL  Cf.  Hesiod.  Thcog.  35. 
L.  Prellcr,  Philol.  VII,  p.  20  sqq.  Gr.  Mijth.  I,  p.  63.  Schocmann,  Op.  II.  136 
sqq.  GoLlling  id  Ucsiod.  Thcog.  35.  G.  Hcrmann,  Opusc.  VI.  p.  155.  — 
(4)  Hom.  Odgs  XIX,  163.  Cf.  Plat.  Apol.  34.  —  (5)  Joann.  Pediasim.  Max. 
Holobol,  viThcQcr.  Syringm.—  (6)  Hcrodot.  VIII,  55.  —  t7)Hom.  Iliad. 
II,  547. 


phaesto  Terraque  seu  AUliide  genitum  volunt  ^,  perspi- 
cua  quidem  similitudine  idem,  quod  supra  Homeriis,  sigui- 
Qcantes,  quippe  qui  Hephacstum  pro  igne,  Atthidem  pro 
Attico  solo  posuerunt.  Notandum  est  praeterea  Atticos  suos 
terrigenas  non  perfectos  hominos  sed  inferiori  quidem 
parte  serpentes  ( ut  Gecrops  et  Erechtheus )  sibi  tinxisse 
(Gf.   Tritopatores) . 

De  Gabiris  impeditior  disceptatio^  non  quod  eos  ex  He- 
phaesto^  id  est,  terrenis  ignibus  genitos  minus  constet,  sed 
quod  eos  inler  priscos  homines  sohis  Pimlarus  adscribit, 
ceteri  vero  deorum  maiestate  ornatis  humanam  naturam 
abnegant.  Sed  nihil  ad  rem  :  quum  de  hoc  tantum  agatur 
ut  terrigenarum  series  uno  nomine  crescat  aut  minuatur. 
Itaque,  omissa  Ute,  protinus  ad  aUa  transeamus. 

§  HL  Homines  ex  aqua  et  terra  nati, 

lam  nunc,  praemissis  quae  seorsum,  perspicuitatis  causa, 
tractavimus,  ad  hanc  terrigenarum  turbam  accedendum  qui 
ex  aqua  et  terra  commixtis  necnon  solis  ardore  calefactis, 
plantarum,vel,  ut  irrisor  ait  Lucianus,  oleruminstar  2^  sponte 
erupisse  feruntur.  Ac  ne  quis  has  fabulas,  utpote  nugarum 
fastidiosus,  levioris  momenti  quam  aequum  est,  aestimet, 
animadvertere  iam  nunc  haud  inopportunum  censeo^  lutum 
fabricae  corporis  humani  adeo  idoneum  visum  esse,  ut  qui 
hominem  nalurae  satu  editum  negent,  plerique  fictilem 
tamen  efformatum  esse  a  Deo  contendant. 

Fidem  rei  addehat  apud  veteres  ipsa  corporis    «vaXu^f;, 
quod,  ut  rudis  illorum  temporum  disciplina  ferebat,  duobus 

(1)  Ilarpocr.  v.  auTfiy/Jovc:.  Cf.  Eurip.  lon,  207  sqq,  Apollod.  III,  14,  6. 
Amelesag.  Chal.  Fvagm.  II,  22,  1.  Lucian.  Philops.  3.  —  (2)  Lucian. 
Philops.Z.  Cf.  Eurip.  Hcrc.  fur.  4.  Cic.  Rcp.  III,  15. 
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elementis,  humido  scilieet  et  terreno,  constare  putabatur  : 
Inde  Homerus : 

*AXX'  OjxeT;  ^h  Tiavte?  uSwp  xai  yata  Ye'voiff96  <. 

Deucalionis  supra  memoratam  fabulam  si  iterum  sub 
examen  revocaverimus,  apparebit  eam  duobus  plane  diversis 
fabulis  coagmentatam  esse,  quarum  altera  quidem,  nullo 
fortasse  alio  argumento  quam  ambigua  verborum  significa- 
tione  innixa,  genus  humanum  lapidum  iactu  reparatum, 
altera  vero  genus  plane  novum  e  terra  imbribus  madefacta 
cretum  refert.  Quid  enim  sibi  vult  nomen  illud  AsuxaXiwv, 
quod  a  vocabuUs  osuw  et  aX;  deflexum,  madidum  recte  inter- 
pretari  posse  videmur  2?  Quid  Iluppa,  quae  fulvum  et  subru- 
brum  argillae  colorem  (Tiuppo;  3)  sive,utaUisplacet,  frumenti 
ferax  solum  (Tiupb?  ^)  aperte  significat  ? 

DeucaUonis  nomine  iUa  antiqua  eluvio  inducitur,  quae 
non  maris  intumescentibus  undis  ^,  sed  imbrium  continua- 
tione  aucta,  humanam  sobolem  et  perdidit  simul  et  restituit ; 
Pyrrham  vero,  Pandorae  matrem ,  almam  omnium  rerum 
parentem  Terram  agnoscimus. 

Ex  hac  elementorum  copulatione  orti  Leleges  seu  Locri 
Opuntii : 

Tou?  pa  Tioxe  KpoviSy]?  Zeu; 

XexTou;  ex  Ya'"1?  «Xeac  uope  AeuxaXiwvt  6. 

Haud  aUter  et  Curetas,  quos,  quanquam  vulgo  pro  geniis 
seu  daemonibus  habitos,  tamen  quidam  primogenitos  homines 
putaverunt,   Ovidius  «  largo  satos  ab  imb?i  »  memorat  ?. 


(1)  liom.  Iliad.W,  99.  —  (2)  Volcker,  Japct.  p.  343.  Gerhard,  Gr.  Myth, 
§  6o0.  —  (3)  Schomann,  Pandora.  26.  Opusc.  II.  p.  297.—  (4)  V.  Schol. 
Ap.  Rhod.  III,  1085-1086.  ApoIlod.*I,  7,  2.  Meineke,  Vindic.  Strah.  p.  154. 
PrcUcr,  Gr.  Mijth.  i,  p.  65,  3.  —(5,  Paus.  1,  18,  7-8.  —  (6)  Ilesiod.  ap. 
Slrab.  YII,  322.  —  (.7)  Ovid.  Mel.  IV,  282. 
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Curetis  germanam  Gorybantum  cohortem  adjungamus, 

rriYeves;  KopOSavTe;,  6[xr,Xu8e-,  wv  Trote  'Pziy\ 
iv.  x^o^'^?  auTOTeXedTOv  aveSXaaTYiore  yeve^OXrjV  <. 

qui,  ut  cecinit  Pindarus,  arborum  ritu,  e  tepido  limo  pro- 
repserunt;  (ou?  tots  TrpoJTOu;  lOc  0£vopo'^u£T<;  ajxSXaaTavovTa;  '^Alioi;), 
Sed ,  ne  diutius  tanti  poetae  membra  ,  Medeae  fugientis 
instar,  disiciam,  locum  quem  vellicatim,  ut  res  poscebat, 
attigi,  totum  nunc  eo  tenore  quo  ex  Hippolyti  fumo  2^  cu- 
rantibus  cc.  vv.  Millero,  Schneidewinio,  Bergkio  et  Her- 
manno  3,  quasi  postumus  emersit,  perseribam,  ut,  quasnobis 
non  invidit  aetas,  carminis  reliquiae  per  me  non  lateant, 

IIpwTa  6e  "^olV  avScoxev    avOpwuov  tot'  lveY>iajji,eva  xa/6v  Yep*? 

a[Aepou  xal  GeufiXoO;  ixaTrip  eOeXoida  Yeve- 

cOaiYevea;'  /a^^eTiov  S'  ecTtv  eupeiv 

ehe  BoitoToTatv    'AXaXxojxeveu;  ^,  XifXva;    On^p  Ka©iffffi5o; 

TipoJTOi;  avOptoT^wv  aveay^ev, 

eiTE  xai  KoupyjTe;  'ISaioi  eaav,  Getov  ysvo;, 

>^  <^pOYiot  Kop06avTe; 

ou:  t6t£  TcptoTou;  i5e  Sevopotpuet;  a[x6Xa(JTavovTa;  "AXio;, 

eiT*  apa  xat  TipoaeXavaiov  IleXaffYov  Apxaota, 

v^  'Papia;  ol>fOTop'  'EX«uoU  AtauXov. 

9i  xaXXiTtaiSa  Aa[xvo;  appnQTtov  eTexvtoffe  KaSetpov  opYitov, 

etTe  IliXXava  «I>XeYpaTov  'A  X  x u  o  v '^ . 

IIpOTiiYovov  AiSue;  6'auT'  'lap  6avTa  xpaTepov 

TrpecrSuTaTov  OpaauYuitov  FiYavTtov 

^datv  aux[XYip(ov7ie6tu)V  dvaSuvTa  YXuxet- 

a;  ajidp^aoOat  (iaXdvou  A'.6;*  Atyu- 

TtTtj)  Se  xalvuvNeTXov  ^,  IXuv  eutXtna:- 

vtov  UYpa  CTapxou[XE'vav  0ep[j.6TaTt 

fftottaTa  Cwvt'  dv6i6ot..... 

Manifestum  est  Pindarum,  quum  de  diversis  caerimoniis 

(l)Nonnos,  Dionys.  XIV,  25-2G.  —  (2)  Hippol.  Ref.  hacrcs.  V,  7.  — 
(3)  Schneidcwin,  Philologus,  l.  p.  423  sqq.  VI.  p.  loS.  L.  PrcUer,  Philologus, 
VII.  p,  1  sqq.  —  (4)  Cf.  Paus.  IX,  33,  4-5.  Steph.  Byz.  v.  'AXaXxojxeviov. 
—  (5j  Cf.  Ovid.  Met.  ',  422-429. 
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et  mysteriis,  obiter,  ut  solet,  mentionem  faceret,  quis  cultus 
Deorum  antiquissimus  praedicari  possit  quaerens,  religionem 
simul  cum  homine  natam  asseruisse ;  ideoque  primos  ho- 
mines  eosdemque  caerimoniarum  inventores  commemorasse, 
ut,  prout  quisque  eorum  celerls  prior  \ideretur  exstitisse, 
ita  ab  eo  institutus  ritus  pro  antiquissimo  haberetur. 

Ab  isto  carmine  confirmatur  quod  iam  aliunde  novera- 
mus  1,  scilicet  Boeotos  sacerdotes  qui  in  Alalcomenis  Athenes 
cultum  curabant,  ex  adiacentibus  paludibus  non  modo  deam 
ipsam  quae  ex  unda  seu  Tritone  nata  (TptTOYsvsta)  non  semel 
apud  Homerum  vocatur  2,  sed  et  primum  hominem,  Aial- 
comeneae  rehgionis  auctorem,  Alalo.omeneum  ortum  narra- 
visse. 

Diaulos  3  quis  sit  incertum,  ut  cuius  nomen  non  raro 
AtiauXviq  ^  vel  Aucau>-/i;  ^  imo  AioxXti?  6  scribatur  :  neque  in- 
telligere  facile  est  quomodo  PliUasius  heros  ex  Attico  solo 
editus  fingatur,  nisi  eum  cum  non  absimih  Triptolemo  in- 
discreta  coniunctione  sociatum  concedas. 

Alcyoneum  Gigantem,  quanquam  Pindari  auctoritate 
freti,  inter  homines  referre  dubitamus,  caeterum  hominibus 
6  Terra  non  humida  sed  torrida  (<I>X£Ypa)  natis  adnume- 
randum. 

Quae  de  Libycis  et  Aegyptiacis  historiis  refert  Pindarus, 
ne  a  proposito  digrediamur,  reUnquimus. 

Arborea  vero  Corybantum  germinatio  opportunam  nobis 
praebet  occasionem  transeundi  ad  eos  homines  qui  iam  uon 
arborum  modo  increvisse,  sed  ex  arboribus  ipsis  prorupisse 
traduntur. 


(4)  Pausan.  IX,  33,  4-S.    Steph.    Byz.    v.    'A).a)//o{isviov.   —  {%   Hom. 
lliai,  IV,  545.  VI.II,  39.  XXII,  483.  Cf.  Hesiod.  Thco(j.  924.  —  (3)  Bocckh, 
C.  I.  934,.  Marlial.  I,   30,  47.   Schncidcwin,  Philol.   4846.  I,  p.  4-29  m 
(4)  Paus.  11,42,  45.  Hymn.  Orphic.  XLI,  6.—  (5)  llarpocrat.  s.  v.  Clem. 
Protrept.  47.  Paus.  I,  44,  2.  —  (6)  Hymn,  Homer.  Ad.  Cercr.  456.  474.    . 


i\ 


§  IV.  Homines  ex  arboribus  nati, 

Hactenus  hominem  audivimus  iam  animali  vita  praeditum 
protinus  e  Terrae  matris  sinu  prodiisse,  seu  adultis  viribus 
nec  alienae  opis  indigus  natus  existimetur,  ut  de  plerisque 
terrigenis  patet,  seu  imbecillus,  humano  more,  infans,  ut 
Erechtheum  quidam  ab  Athene  receptum  et  edUcatum 
volunt. 

Minus  simplicem  generandi  hominis  modum  excogitave- 
runt  qui  eum  primo  plantarum  structura  praeditum  ad 
animalem  vitam,  mira  quadam  immulatione,  perductum 
censuerunt,  ut  qui  ligneas  fibras  in  carneas  conversas  esse 
proprius  fidem  putarent  ^.  Quam  opinionem  quum  aliis 
qiias  iam  retulimus  paulo  recentiorem  facile  credam,  tamen 
ante  Homerum  pervulgatam  testantur  supra  allati  Homeri 
versus,  quorum  sensus  (pace  Goettlingii  et  Hermanni  dicam, 
qui  poetam  de  Dodonea  quercu  et  rupe  Delphica  locutumj 
ut  mihi  videtur,  argutius  quam  verius,  affirmant)  cuique 
obvius  est.  Caeterum,  Dryadum  inprimisque  Hamadryadum 
cultus,  cum  priscam  Naturae  rehgionem  plane  redolet,  tum 
et  argumento  est  opinionem,  de  qua  agimus,  a  Graecis  mi- 
nime  alienamfuisse  (Gf.  Dryopes,  Phegeus). 

Ideo  mirum  videri  potest,  quod  inter  Graecos  heroas  ne* 
minem  ex  arboribus  prognatum  reperimus  :  Adonis  enim 
Alysque,  alter  Gyprius  vel  Syrus,  Phrygius  alter,  non  nisi 
sero  in  Graecorum  ■fi[xtO£wv  numerum  adsciti  sunt,  nequo 
suam  peregrinitatem  omnino  exuerunt.  De  ambobus  tamen 
mentio  facienda,  ne  dum  scveriorem  normam  servare  volu- 
mus,  inopportunam  brevitatem  afiectasse  videamur. 

(1)  K.  Schwenck,  Philol.  XIV.  4859.  p.  391-39o. 
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Adonidem  e  sorore  Myrrha  seu  Smyrua  genitum  ferunt, 
quae  quum  a  patre  Cinyra  compressa,  propter  nefarium 
scelus  in  arborem  immutata  esset,  e  iam  ligneo  utero  in- 
fantem,  diffissa  cortice,  emisit  : 

At  male  concepfns  sub  rdbore  creverat  infans 
Quaerehatqiie  viam  qua  se  genitrice  relicfa 

Exscreret.  Media  gravidus  tumet  arhore  venfer 

Arhor  agit  rimas  et  fissa  corfice  vivum 
Reddit  onus  <. 

Eadem  fere  Apollodorus  et  Antoninus  Liberalis  2. 

Sed,  ut  oculos  ab  infandis  amoribus  avertamus,  nonne 
verisimile  videtur,  hanc  primam  fuisse  fabulae  formam,  ut 
pulcher  adolescens  cuius  effusus  sanguis  rosas  gignit,  la- 
crymae  anemonas,  lloridi,  sed  heu  I  brevis  veris  imago^  ex 
odorato  myrrhae  succo  genitus  dictus  sit;  Myrrhae  vero  stu- 
prum  posterius  a  mendaci  Graecia  excogitatum  esse,  quod 
an  cu[/.goXt)cto(;  explanari  possit,  nescire  malo  quam  quae- 
rere.  Liceat  igitur  Adonidem,  non  ex  humano  semine  sed  ex 
arbusti  succo  satum,  pro  arborigena  venditare. 

Imphcatior  etiam  Attidis  fabula  quem  aUoqui  Adonidis 
non  dissimilem,  inverso  geniturae  modo  procreatum  ferunt, 
ut  qui  ex  arboris  semine  ab  humano  utero  conceptus  dicatur 
«  ov  7io};uxap7i:o<;  sTtxTsv  oL^xxi-^^^r/Xoq  avepa  cupiXTav  3.  » 

Agdislis,  id  est,  Agdi  montis  numen,  seu  simphcius  Terra 
Mater,ex  love  seu  coelesti  imbre  gravida,  portentosum  quem- 
dam  androgynum  parit  (qui  et  Agdistis  nominatur),  Diis 
eliam  metuendum,  ni  isti  eum,  genitalibus  excisis,  expu- 
gn^ando  coelo  imparem  effecissent  ^.  Tum  pudeudorum  san- 
guine  infecta  tellus  amygdalum  arborem  seu  mahim  Puni- 
cum  emittit,  cuius  decerpto  fructu  Nana^  fiha  Sangarii  amnis, 

(1)  Ovid.  Mct.  X,  503-513.  Cf.  Ilygin.  Fah.  58.  Myth.  Yat.  I,  200.  IF, 
34.  —  (2)  Apollod.  III,  14,  4.  Anton.  Lib.  34.  —  (3)'  llippol.  Rcf.  Hacr. 
V,  9.  p.  168.  —  (4)  Pausan.  VII,  17,  11-12.  Arnob.  Adv.iyat.  V,  5-7. 
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fit  pracgnans  Attinquc  demum  Cybelae  carissimum  parit. 
Ipsum  Pausaniam  audiamus  :  «  (<I>a5t)  Aia  u7:vo)tji.£vov  a'j.£Tvai 
CTzi^lxy  1;  Y^"^?  '^'h^  ^^  '^^^  /povov  avsTvai  oaijxova  oiTrXa  l/ovxa  atooTa, 
Tot  |X£v  avopo';,  xa  oz  auxwv  Yyvatxo;  •  ovo{xa  0£  AyotcTTtv  auTw  tiOsv- 
Tat.  Sco\  o£  "AyStGTtv  o£i(ravT£;  Ta  atooTa  o\  Ta  avopo;  aTroxozTOufftv. 
"Q;  03  (xtt'  auToiv  dvac&uca  aauyoa^^Y)  Ei/svwpaTov  tov  xap7:o'v,  OuYaTspa 
Tou  ZaYY°'p-0'^  TTOTajjiou  )^a6£Tv  cpaat  tou  xapirou  •  £cO£iji.£vr|;  os  1;  tov 
xo^Xttov  xapTTo;  [jl£v  IxeTvo?  -^v  auTixa  acpavTi^j  auTV)  os.  Ixucf  T^xoucr,; 
8^  TpaYO?  7:£pt£T7r£  tov  7:aToa  £xx£iu.£vov.    » 

Dicas  omnia  tentasse  Naturam,  ut  ex  aqua  et  terra,  hu- 
mano  sanguine  plantorumqueliumore  permixtis,  illum  toties 
deploratum  deae  amicum  conflaret. 

Talem  mythorum  congeriem  excuterc  et  per  partes  singil- 
latim  dispicere  plus  laboris  quam  utihtatis  habet,  neque 
committemus  ut  ex  digressione  in  aham  transisse  argua- 
mur  1»  Hocmodo  notandum,  quasi  gradatim  elaboratum  esse 
Attidis  corpus;  elementorum  copulatione  primo  monstrum 
editum,  deinde  ex  arboreo  fructu,  iuvante  Sangarii  humore, 
iam  perfectum  germinasse  infantem.  Utut  est,  Adonis  Attis- 
que  nobis  de  origine  generis  humani  disserentibus  eo  mi- 
noris  momenti  sunt  quo  numinibus  propiores,  praeterquam 
quod,  ipso  aetatis  flore  marcidi,  nullam  ex  se  sobolem  pro- 
pagasse  dicuntur. 

Magnam  apud  Romancs  gratiam  habuit  opinio  quae  ex 
truncis  nata  corpora  docetj  nec  sane  mirandum  eam  gentem 
quae  omnia  numinis  plena,  omnia  ab  interiore  quodam 
daemone  custodita  erederet,  sylvanos  primo  daemones,  mox 
et  sylvestres  homines  sibi  finxisse. 

Ita  Virgihus  de  Aboriginibus  : 

Haec  nemora  indigenae  Fauni  Nymphaeque  ienebant, 
Gensque  virum  truncis  et  duro  rohore  nata  2, 

(4)  V.  Schneidewin,  Philol.  1848.  III,  p.  247-266.  —  (2)  Virg.  /ffn.  VIII, 
313-314. 
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et  summatim  luvenalis: 

Quippe  aUter  tune  orhe  novo  coeloque  recenti 
Vivebant  hominet,  qui  rupto  robore  nati 
Compositove  luio  nullos  hdbuere  parentes  '. 

Attamen,  Servio  teste  2 ,  Gato,  communi  sententiae  adver- 
sans,  Aborigines  non  terrigenas,  sed  primos  Italiae  incolas 
fuisse  in  Originibus  scripsit :  sed  vulgo  recepta  fides,  et  huic 
quoijue  placuit  victa  causa  Catoni. 

His  utcumque  absolutis,   ad  recensendos  homines  quos  ex . 
terra  animali   quodam    semine    foecundata  artos   ferunt 
poetae  nos  conferamus. 


§  V.  —  Homines  e  tet^ra  animali  semine  foecmdata  nati. 

Ac  primum,  ne  quid  ambigue  et  obscure  dicatur,  haec  est 
vis  et  vohmtas  verbi «  seminis  »  ut  «  animale  semen  »  quum 
dicimus,  intelhgatur  oportet  non  genitale  semen  quod,  si  a 
diis  in  terram  effusum  traditur,  elementorum  copulalionem 
aperte  significat,  ut  ex  Erechthei  et  Agdistis  fabuUs  liquet, 
sed  quaehbet  materies  seu  uXy),  modo  fuerit  ex  animah  cor- 
pore  deprompta,  quae  terrae,  ceupani  fermentum,  admixta, 
humanae  proli  ahquando  dederit  exordium. 

Cuius  sationis  tria  exempla  afferam,  Cadmeorum  segetem 
et  leonis  Nemeaei  foecundum  cadaver,  Titanumque  postu- 
mam  progeniem  breviter  commemoraturus. 

Trita  sane  Cadmi  et  draconis  fabula  3.  Interfecti  monstri 


(1)  Juv.  Sat.  VI,  ii-sqq.  —  (2)  Serv.  /Fn.  I,  6.  —(3)  Eurip.  Phooi.  5  sqq. 
639  sgg.  Herc.fur.i.  Phrix.  fr.  816.  ApoUod.  III,  4,  1.  IV,  1.  2.  Ovid. 
Met.  III,  d-130.  Pausan.  IX,  5,  4.  Schol.  Eur.  1.  c.  Schol,  Ilom.  lUacL 
II,  494.  Schol.  Ap.  Rh.  111,1179. 
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dentes  Pallas,  seu,  Palladis  iussu,  Agenorides  exaratosolo 
conserit : 

Pallas  adtst,  motaeque  iuhet  subponcre  terrae 
Vipercos  dcntcs,  populi  incremenla  futuri. 
Paret  et,  ut  pi'esso  sulcum  patcfccit  aratro, 
Spargit  humi  iussos,  viorlalia  scmina,  dentes. 
Indc,  fide  maius,  glcbac  cocperc  movcri, 
Primaque  dc  sulcis  acics  apparuit  hastae, 
,  crescilque  segcs  cUpeata  virorum  K 

Pfopterea  illis  Gigantibus  inditum  nomen  ^TrapToi,  quo- 
rum  quinque  inexspectato  bello  superstites,  Udaeus,  Chtho- 
nius,  Echion,  Pelor  et  Hyperenor,  todidem  Thebanorum 
gentium  auctores  ferebantur. 

Idem  prodigium  lasoni  accidisse  narrant. 

Minus  nota  Nemeaei  leonisprogenies  de  qua  nura  quisquam, 
praeter  Apollinii  scholiastam,  mentionem  fecerit,  nescio.  De 
Gigantibus,  qui  Argonautas  a  Dohonibus  hospitio  exceptos 
aggressi  sunt,  verba  faciens  ait  scholiasta  :  «  6  os  tjt,uOo;  auo  tou 
N£[i.£aiou  XsovTOf;  auTOu?  Ysvva,  xa\  utto  "Hpa;  lcp  ^HpaxXsT  TSTpacpOat 
(pr,(iiv  2,  »  Quomodo  ex  leone  generati  sint  isti  terrigenae,  non 
Hquet ;  sed,  quum  a  vivo  animaute  procreari  homines  plane 
a  solitis  Graecorum  commentis  abhorreat,  restat  ut,  seu  Aris- 
taearum  apum  ritu,  ex  interfecti  cadavere,  seu,  ut  meUus 
placet  et  ipsum  cognomen  ( T'/]yevkq )  indicat,  e  terra  san- 
guine  et  sanie  dehbuta  editi  fingantur. 

Titanes  imter  et  homines  quamdam  exstitisse  affinitatem 
veteribus  placuit,  quam  nullo  aho  argumento  magis  quam 
indomito  et  impio  hominum  animo  comprobariexistimabant, 
Ideo  primum  Titanum  amicos  homines  finxere,  deinde  genus 
humanum  a  Prometheo  formatum,  postremo  iUud  genus  e 
Titanum  sanguine  seu  cinere,  plantarum  ritu,  ortum. 

(1)  Ovid.  Met.  III,  402^110.  Cf.  Virg.  Gcorg.  \\,  336.  —   (2)  Schol.  Ap. 
Rh.  I,  996. 
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Hanc  tertiam  opinionem  quae,  utpote  Orpheo  adscripta, 
pro  antiquissima  venditatur,  novissime  ab  Orphicorum  car- 
minum  inventoribus  excogitatam  patet,  qui,  neoplatonicam 
doctrinam,  tanquam  Orpheo  a  Sole  enuntiatam,  commendare 
voluerunt.  Sole  enim  rerum  causas  docente,  ut  fertur  : 
«  'Opcpcui;  llsOsTO  OsoYOViav  xa\  xoa{ji.oi>  xxiariv,  xai  avOpo)7roo  TcXaGTOup- 
yiav  t )) 

Tniqua  igitur  hominum  fata  et  malorum  quae  aegri  mor" 
tales  patiuntur  origincm  rectissime  expedire  posse  sibi  vide- 
bantur  isti  philosophi,  homines  si  Titanum  filios  et  propter 
paternum  scelus  diis  invisos  docerent.  Proptereain  Orphicis : 

TiTvjve;,  :^i;.eT£pwv  TrpoYovot  TiaTepwv 

ap/at  -AoX  7iv]Yal  tiocvtwv  Owitojv  7:o).uij.6x6a)v  2. 

Genus  tamen  nostrum  non  a  Titanibus  procreatum  fere- 
bant,  quod,  ut  plane  novum,  adulterationis  suspicionem  ha- 
buisset,  sed,  quum  iam  antiquitus  Hesiodus  e  Titanum 
sanguine  piurima  et  horrida  monstra,  Hydram,  Chimae- 
ram...  etc,  necron  et  venenifera  animantia  orta  cecinisset, 
homines  pro  monstris  et  animantibus  reposuerunt  3. 

Orphici  carminis  rimas  expleat  ille  Dionis  Chrysostomi 

lOCUS    :    C(  Xs^O)   UfJlTv  OUT£    TSpTTVOV  OVTa    OUT£    /_api£VTa    AOyOV,    OT',    TOU 

Twv  TiTocvoiv  aiijt.aTO<;  lo-fjiEV  r\\i.zic,  oi  av0po)7roi*  w?  ouv  Ixeivwv  iy^^ui'^ 
ovTO)v  ToTq  0£oT(;  ouO£  •^{jL^Ti;  cpiXoi  Ic^jlev  aXXa  xoXa^o'u£aOoc  te  uti*  auTtov 
xal  Itci  Tt[ji.o)pia  Y£Yo'va[ji.£v  Iv  cppoupa  ^.  » 

Quomodo   autem  geniti  homines,  audias   Ovidium.   Ti- 
tanibus  fulmine  deiectis, 

Ohruta  molc  sua  cuni  corpoi^a  dira  iaccixnt, 
Perfusam  multo  natorum  sanguine  Terram 

(1)  Joann.  Malela.  IV,  p.  31.  Cf.  Cedren.  p.  58.  —  (2)  Hyran.  Orphic. 
XXXVI.  —  (3)  Schol.  Greg.  [CataL  Bibl.  Bodl.  I.  p.  46}.  Nicand.  Thcriac.  7 
—  (4)  Dio  Chrys.  Orat.  XXX,  5o0. 
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Immaduine  feninl,  calidumquc  animas&c  cvuorem, 
Et,  nc  nuUa  suac  stirpis  monumcnla  ma?icrent, 
In  faciem  vcrlisse  hominum  '. 

AUter  scriptum  invenimus  apud  Platonis  interpretem 
Olycnpiodorum  :  «  xa\  toutou(;  (TtTava;)  6  Zeu?  IxEpauvwce  xa\  Ix 
T^?  aiOaXv]?  Twv  aT[j.wv  twv  dvaSoOevTOJv  e|  auTWV  uXr,?  Y£VOti.evY,j  y-" 
veaOat  tou;  dvOpojTroui;  2.  » 

li  denique  qui  divino  Numini  hominum  amorem,  sublato 
metu,  conciliare  malebant,  eo  fabulam  a  Dione  commemo- 
ratam  detorsisse  videntur,  ut  bomines  a  lovis  sanguine  ortos 
contenderent.  Ita  lulianus  :  «  dTioSXe-j/a^  ei?  tviv  tcov  Oeoiv  9*/ip.r,v, 
^  TuapaoeSoTat  oia  twv  dp/auov  r^\Civ  Oeoupycov,  w?,  6Te  Zeu?  Ixoaixei 
Ta  TrdvTa,  aTOLyovoiv  lepou  aitxaTO?  Tcecouawv,  e^  tov  ttou  to  twv  avOpw- 
Tctov  BXaCTT^aete  yevo?,  xai  outw?  ouv  auYYeveT;  Y'vo'[i.eOa  TrdvTe?  3,  9 

Sed  liaec  post  Platonem,  imo,  post  Ghristum  a  philosophis 
excogitata,  inter  poetarum  placita  vix  inseri  possunt.  Leves 
enim  priorum  temporum  Musae  quid  ex  suis  fabulis  verisi- 
mile,  quid  absurdum  colHgi  posset,  parum  curabant.  Gentis 
cuiusque  proavos  carminibus  ilhistrare,  non  generis  humani 
originem  quaerere  placebat  :  imo,  si  quae  tractavimus  me- 
moria  repetas,  non  modo  non  communem  omnium  hominum 
palrem  invenies,  sed  apparebit  terrigenam  quemque,  quum 
sohis  sine  uxore  sit  editus,  coniugem  ahunde  sibi  adsciscere 
debuisse,  et  idcirco  pro  generis  humani  auctore  nullo  modo 
haberi  posse. 

Verum,  terrigenae  iam  valeaut,  Deorumque  hhos  adea- 
mus. 

(1)   Ovid.  Mct.  I,  156    sqq.  Cf.  Oppian.  HaHeid.  9.  —  (2)   Olymp    /n 
Phacdonem,  —  (3)  Julian,  Orat.  frag.  p.  292. . 
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CAPUT  11. 

FILII     DEORUM. 

Quam  vulgo  recepta  slt  a  poetis  opinio  quae  homines  e 
Terra  editos  refert,  ex  congestis  in  prima  commentationis 
parte  locis  abunde  constat.  His  vero  locis  si  alia,  et  ea  qui- 
demnotis3ima,conferamus,  quibus  dii  ex  Urano  seuCoelo  pa- 
tre  et  Terra  matre  geniti  traduntur,  quid  inde  sequitur,  nisi 
ut  homines  Deorum  fratres,  natu  quidem  et  viribus  minores, 
quippe  qui  ex  i^m  effoeta  et  Deorum,  Titanum,  Gigantum 
partu  debilitata  Terra  nati  sint,  sed fratres  tamen  dici  possint? 

Quam  consequentiam  illustrissimi  poetae  |non  recusant. 
Audiamus  Hesiodum  asserentem : 

*Q;  Q[i.6^v)  yeyixai  Oeol  Ovritoi  x'  dvOpwTcoi  ', 

et  elegantius  Pindarum  : 

'Ev  avSpoiv  Sv  0£(3v  yivoi;, 
iv.  (xia?  Bk  TCveo[ji.6V  (i.aTpoi;  dfx^oTepoi  2. 

Adeat,  cui  haec  non  satis,  hymnos  Homericos  qui,  quan- 
quam  Homero  perperam,  priscis  tamen  quibusdam  vatibus 
recte  adscribuntur,  ibique  non  semelTerram,  ut  omninm 
et  Deorum  et  hominum  matrem  celebratam  legat ;  tum  pro- 
fecto,  quod  ipsa  superbissima  luno  fatetur  3,  non  negabit. 

Postremo  Homerum  ipsum,  omnium  poetarum  ingeuio  et 
aetate  principem,  iu  Ut(^m  adducamus.  Qui  hoc  maxime  ab 

(1)  Ilcsiod.  Op.  et  d.  408.  —  (2j  Pind.  Nem  VI,  1  sqq.  —  {Z)  Hyran. 
Jlom.  Ad  Apoll. 


1 
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aliis  dissentit,  quod  non  eTeirased  ex  Oceano,  quem  Terra 
antiquiorem,  ut  videtur,  existimat,  Deos  ortos,  generata 
omnia  praedicat :  «  'ilxEavb?  Oewv  •^sviciq  —  oaTcsp  Y£V£<7t<;  tcocv- 
TEffffi  Texuxxai  ^ . 

IlavTEaaj ;  ergo  et  hominibus :  habemus  poetam  confitentem 
eamdem  hominum    atque  Deorum  originem  fuisse.  Atta- 
men,  ne  quid  praemature  occupasse  videamur,  fatendum  est 
eam  non  esse  vim  Homerici  oraculi,  ut  homines  immediate 
ex  elementorum  copulatione  et  coagmentatione  cretos  signi- 
ficet,  praesertim  quum  persaepe  ab  eodem  poeta  lupiter  vo- 
citetur  «  Zeu?  TcaTYjp  avSpwvTE  Oewvts  2  » .  Quaeramus  igitur  num 
patrem  quum  dicat  Homerus,  genitorem  intelligat.  Quid? 
lovemne  Neptuai  et  Plutonis  et  lunonis^  ne  dicam  Saturni 
et  Urani,  patrem  dicemus?  Multorum  sane  sed  non  omnium 
Deorum  genitor  si  TraT-^ip  Oswv  vocatur,  quid  obstat  quin  TraTepa 
avopwvTE  0£c5vT£  potius  hominum  Deorumque  rectorem  et  mo- 
deratorem  interpretemur  ?  At  multorum   bominum  pater, 
plurium  avus  celebratur.  Ita  sane,  sed  non  omnium. 

Imo,  ad  litem  dirimendam,  animadvertere  satis  est  nul- 
lum  unquam  mortalem,  ne  Herculem  quidem,  omnium  he- 
roum  praestantissimum,  utrumque  habuisse  divinum  paren- 
tem,  sed  e  mortali  aut  matre  aut  patre  genitum  esse;  ita  ut 
nunquam  mortales  filios  Dii  genuissent,  nisi  prius  iam  hu- 
manum  genus  exstitisset.  Ergo  manifestum  est  primam  stir- 
pis  humanae  originem  a  Diis  nulio  modo  deduci  posse,  neque, 
si  id  Homerus  asserat,  aliud  inde  coUigendum,  nisi  quod  ali- 
quando  divinus  vates  dormitaverit.  Sed  nihil  tale  Homcrus ; 
qui  tantum  abest  ut  omnes  homines  a  Diis  genitos  existimet, 
iit  a  suis  heroibus,  divina  prosapia  insignibus,  ignohilevul- 
gus  procul  arceat.  llli  divino  iure  regnant,  imperant;  plebs 


(1)   Hom.  Ihad.  201.  302.  346.  —  (2)   Cf.  Hesiod.  Theog.  47.  Op.  et  rf, 
59. 
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vero,  gregi  similis,  ante  optimatum  conspectum  pavet.  Quam 
tam  perspicae  poeta  profitetur  sententiam  quis  ita  prave  in- 
terpretetur,  ut  gregariam  illam  multitudinem  e  divina  stipite 
aeque  ac  lieroes,  puUulasse  credat?  Itaque  non  procul  avero 
aberrare  videbimur,  si  heroici  temporis  homines  in  duo  ge- 
nera  distinxerimus ;  alterum  quidem  infimum  quod  e  quercu 
et  robore  editum  fiagitur,  alterum  vero  ex  Deorum  foecundis 
amoribus  ortum.  Quae  quamvis  plane  diversa  sint  hominum 
genera,  tamen,  quoniam,  ut  iam  supra  ostendimus,  mor- 
talis  progenies  a  Diis,  nisi  admixto  mortaU  semine,  generari 
non  potest,  necesse  est  hoc  mortale  semen  a  Terra  petamus, 
eoque  res  redit  ut  genus  humanum  simpliciter  e  Terra  ortum 
esse  dicamus,  quosdam  vero  ex  hominibus,  terrenae  simul  et 
divinae  naturae  participes,  numini  propius  admotos  esse. 

Homerum  igitur  et  eos  qui  Homerum  secuti  sunt,  nil 
obstat  quin  inter  eos  adscribamus  qui  hominum  genus  ter- 
rigenam  esse  existimaverunt.  Quod  cucnulatius  quidem  con- 
firmaretur,  si,  collatis  inter  se  variis  fabuUs,  sub  Deorum 
nomine  elementa  ipsa  induci,  et  pro  love  aethera  dieiqae 
lucem,  pro  Neptuno  aquam,  pro  ApoUine  soUs  calorem,  pro 
Vulcano,  utiam  supra  tentavimus,  ignem  reponendum  esse 
ostenderemus. 

Verum  enimvero,  quumhoc  sit  nobis  propositum,  ut,  non 
quid  fabulis  subsit,  sed  quid  poetis  placuerit,  quaeramus, 
poetae  vero  commentitios  Deos  pro  veris  habuerint,  iam 
nunc,  ne,  aut  a  placitis  poetarum,  si  fabulas  explanare  ag- 
grediamur,  aut  ab  incoepta  indagatioue,  si  Deorum  immo- 
remur  amoribus,  aeque  declinare  videamur,  de  filiis  Deorum 
omnino  tacendum. 
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GAPUT  IV. 


HOMINES  A  DEO    CUEATL 


Sequitiir  ut,  relictis  qui  corpus  Immanura  Terrae  quasi 
fructum  esse  voluerint,  eorum  opinionem  referamus,  huc- 
usque  pleiisque  et  doctissimis  viris  probalissimam  ,  qui 
genus  humanum  a  divino  Numine  efformatum  esse  arbitrati 
sint.  Efformalum,  non  proprie  creatum  dicimus,  quippe, 
quauquam  Graeci  interdum  nimis  acutae  naris  arguuntur, 
tamen  quoJ  raliocinio  assequi  non  poterant,  nempe  quid- 
quam  ex  nihilo  factum  esse,  id  nemo  ex  eis  unquam  pro- 
fessus  est. 

Atqui  haec,  de  qua  agimus,  hominum  fabrica  non  modo 
deum  artificem,  sed  et  idoneam  materiem  necessario  requirit. 
Quis  fuerit  artifex,  parum  interest,  modo  deus;  ex  qua  autem 
materie  conflatum  sit  opus,  multum  :  propter  hauc  videHcet 
causam,  quod,  si  ea  iam  vita  praedita  sit  materies  antequam 
in  humanam  effigiem  confiugatur,  artificis  opus  plus  quam 
inchoatum  videtur.  Dicet  hoc  loco  aUquis  :  Unde  inaudita 
ista  coniectura? 

Quid  tanlo  dignum  feret  hic  promissor  hiatu  ? 

Nulla  sane^  nisi  quae  de  Aeginensium  origine  poetae  com- 
menti  sunt,  nempe  lovem  ex  formicis  Myrmidones,  quos 
regeret  Aeacus,  creasse  : 

"Oacroi  £7av  {xvptj.r,*/s;  STryipaxou  Ivoo6t  v^crou 
Tou?  dvopa;  TcoiYjas  PaOuJ^onou;  xt  yuvaixa; 
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ot  2-^  Toi  TrpcoTOv  Cey;av  v^x;  (5:[i.vpi6).Cc;(Ta;     ' 
npcoTOi  oUiTia  OfTaav,  vew;  TtTtoa  TTovTOTVipo'.'^  '. 

Quid?  nonne  Hesiodus  tertium  seu  aereum  genus  homi- 
num  e  fraxinis  (Ix  (XEXtav)  a  Tove  confectum  refert  ?  Caetera 
qua  ex  materie  -constiterint,  nescio,  quum  metallorum  no- 
mina  imminutam  in  dies  generis  humani  conditionem,  non 
naturam  significare  videantur.  Ac  ne  infra  haec  Hesiodi  car- 
mina  retractemus,  quibus  deos  corporis  humani  opifices 
poeta  profitetur,  arripiamus  opportunam  illa  proferendiocca- 
sionem, 

De  primo  seu  aureo  genere  hominum  : 

Xpuffcov  [ih  7TpwTi(7Ta  yiwoi;  [i.£p67ra)v  avOpwuwv 
a9avaT0t  noirjffav  '0Xu[X7rta  6to[xaT'  e^ovTe;. 

Quo  sepulto  : 

AiUTEpov  auTS  Y£vo?  izolx)  xetpoTepov  [j.eTOTiiaOev 
ap"jupeov  Trotyi<Tav  'OXuaTiia  6d)[Jt,aT'  exovre;  2. 

Illudquidem  Saturno  regnante  creatum,  aTove  exstinctum. 
Gaetera  et  quidem  deteriora  lupiter  ipse  finxit : 

ZeO;  dl  TZOLirip  xpiTOv  a),Xo  yivoc,  [xepoTrwv  avOpwirwv 
)(Qt)>xeov  n(jir\n^  ou/  apyupto  oOSev  6[xotov 

i'/.  [x£>iav 

ACiTdp  i-Kzi  xai  touto  "ysvo;  xaTOc  yat^-  v-a/u^/iv 
o.uTi;  Ix'  a>),o  xeTapTov  e7r(  x^^'^'  7rou>uoOTeipi[] 
Zeu;  Kpovior,?  7rotriare  3 

De  ultimae  et  pessimae  stirpis  fahrica  tacet  poeta,  quasi 
tam  pravum  opus  lovi  adscribere  impium  putet;  sed  ex  liac 
ipsa  reticentid  quiJ  sentiut  intelligilur. 

Praemissis  igilur  .de   quibus   paulo   ambitiosius  praefari 

(4)  Ilcsiod.  ap.  Schol.  Pind.  Nem.  III,  21.  Cf.  Hyg.  Fab.  52.  Ovid.  Met. 
VII,  614  sqq,  —  (2)  Hcsiod.  Op.  el  d.  408.  426.  —(3)  Hesiod.  Op.  et  d.  142. 
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videbar  exemplls,  sit  unum  liuius  capiLis  arguaieutum  homi- 
nis  ex  luto  fabrica. 


§  \.  Homines  a   Vulcano  formati, 

Dum  pia  gens  Hebraeorum  inde  ab  origine  hominem  e 
terrae  limo  a  Deo  formatum,  ut  S.  Scriptura  testatur,  credi- 
dit,  sero  apud  Graecos  illa  fides  invaluit,  cuius  nulhim  apud 
Homerum  exstat  vestigium.  Taraen,  in  carminibus  quae  in 
Hesiodum,  aetate  Homero  proximum,  couferuntur,  inoles- 
centis  opinionis  iam  exordia  deprehendere  hcet. 

Ac  primo  quidem  non  genus  humanum,  sed  muherem  et 
femineum  sexum,  utpote  virih  humihorem,  e  lulo  fictum 
esse  contendebant,  si  modo  Pandorae  fabulam  recte  inter- 
pretemur  ^,  Quomodo  ante  Pandoram  crealam  homines 
propagari  potuerint,  non  hquet,  nisi  Pandoram,  ut  quidam 
volunt,  minime  pro  omuium  feminarum,  sed  pro  impro- 
barum  muherum  prima  habere  mavis.  Utut  est,  Hesiodo, 
non  mihi,  irascantur  muheres,  quod,  re  consulta  et  explo- 
rala,  haec  mihi  poetae  sententia  fuisse  videtur,  ut,  Pan- 
dorac  fabricationem  dum  narraret,  omnium  feminarum 
matrem  et  exemplar  irati  lovis  iussu  creatam  crediderit. 
Penes  auctorem  fides  erit : 

'Ex  T^;  yap  Ys^o?  ecTTt  Yuvaixwv  8yiXuTepaa)V 
ifi;  yo'?  o^wtov  eoTi  yevo;  2 

Caetemm,  quid  profuerit  muheribus  Hesiodi  convicium 
effui^isse,  si  ahorum  non  possint?  Fuenint  erim  praeter  He- 
siodum  et  ahi  qui  hanc  sententiam  propugnflrint,  teste  Pau- 


(i)  Hesiod.  Theog.  570-590.  Op.  ct  d.  60-90.  Schoemann,  Pandora.  Opttst. 
Acad.  II,  p.  287.  —  (2)  Hesiod.  Theog.  590. 


—  24   — 

sania  :  «  Trs-noivjTat  ol    'Hatoow  xal  aXXot?,  wi;  -^  IlavSoipa  yivoi-zo 
Yuv^  Ttponv)  1.  )) 

[upiter,  aegre  ferens  ignem  hominibus  a  Prometheo  furtim 
redditum  ; 

"HyaKTTOv  6'  exsXeuffe  itepixXuT^v  oxti  Ta;^iGTa 
yaiav  uSei  ^upeiv,  ev  o'  avOpwnou  6e[jLev  auSyiv 
xai  (tOsvo;*  dOavatai?  6e  6cai?  el?  wKa  etaxeiv 
Tiap^evixri?  xaXov  etSo;;,  euripaTOV.     .... 
auTixa  S'ex  ya-y];  TiXa^rijc   x>.ut6;   'A(j.<ptYUTiet; 
uap6ev(j)  alSoiir]  txeXov  2. 

Igitur  a  Vulcano  fabricata,  funestisque  exornata  donis 
inter  homines  processit  Pandora  «  tou  uYiXoTtXaaTou  CTrspj/aTo? 
3-VV1T7]  yuvTi  3.  X) 

Satis  commode '  Vulcano  effingendi  corporis  negotium 
datur;  quia,  praeterquam  quod  is  solus  inter  immortales  et 
peritus  artifex  et  signorum  excusor  erat,  necesse  videbatur 
vitaUs  calor  aut  alove  seu  caelo,  aut  a  Vulcano,  seuterreiio 
igne,  peteretur.  Et  hic  quidem,  quam  facile  et  obvium  foret 
fabulae  sensum  eruere,  si  fabulas  non  enarrare  sed  explicare 
nobis  propositum  esset,  vix  opus  estlectorem  admonere.  Apud 
Simonidem  Amorginum,  mulierem  quum  ex  animantibus, 
tum  e  Umo  a  Diis  fabricatam  videmus  :  Ttjv  oe  yr\ir/\v  TtXaaav 

OuXufXTClO'.   ^.     » 

Postea,  ut  videtur,  poetae  Vulcanum  non  modo  muUeris, 
sed  hominis  simpUciter  dicti,  id  est,  generis  humaui  artificem 
narrabant. 

Ita  se  habet  apud  Lucianum,  multis  sane  aucta  commentis, 
fabula.  Inter  Minervam,  Neptunum  Vulcanumque  quumorta 
esset  de  artis  praestantia  contentio,  Minerva  quidem  domum 
aedificavit,   Neptunus   taurum  finxit,  Vulcanus  liominem. 

(1)  Paus.  I,  24,  7.  —  (2)  Hesiod.  Op.  et  d.  60  ag^.  —  (3)  Aeschyl.  ap. 
Procl.  Opp.  V.  621.  —  (4)  Stob.  Floril.  73,  61. 
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Quod  soquitnr,  recentiorum  festivitatem  plane  redolet,  sci- 
licet  liominis  urcliiteclum  a  Momo  litis  arbitro  increpatuin 
quod  non  illius  pectori  valvas  applicuisset,  quibus  apertis 
nota  fierent  omnia  quae  aut  cogitaret  aut  vellet. 

§  11.  —  fJomines  a  Promctheo  formati. 

Sed  creati  hominis  laudem  Vulcano  eripuit  aemulus  Pro- 
metheus  quem  generis  humani  primo  amicum,  deinde  prae- 
ceptorem,  postrcmo  conditorem  poetae  fmxerunt. 

Quomodo  Vulcani  partes  Promethcus,  et  origine  et  volun- 
tate  plane  diversus,  pedetentim  susceperit,  inteUiget  qui 
poetarum  vestigia  relegere  voluerit.  Namque  initio  quum 
animadverterent  isti  ignem  adeo  hominum  commodis  pro- 
desse,  ut  homines  ignis  usu  maxime  feris  praestarent,  eum 
coeUtus  in  terras  delapsum  seu,  poetico  more,  Vulcanum  e 
caelo  deiectum  esse  ^,  et  ab  eo  genus  humanum  cultu  et  va- 
riis  artibus  instructum  dixerunt :  postea  vero,  ignis,  omnium 
elementorum  imperiosissimi,  quo  et  Naturae  quodammodo 
vim  inferre  hceat,  potestatem  hominibus  factam  mirantes, 
aliam  fabulam  excogitaverunt  qua  ignem  coeleste  quidem 
douum  esse,  sed  invito  Naturae  creatore  hominibus  collatum 
demonstrarent ;  ideoque  ex  antiqua  Titanum  progenie  Pru- 
dentem  quemdam^  graece  Prometheum  2^  pro  tanti  muneris 
auctore  venditare  coeperunt. 

Promethei  furtum  et  poenae,  et  ingratus  hominum  ani- 
mus,  et  quidquid  ferax  Graecorum  ingenium  in  hoc  argu- 
mentum  congessit,  amplam  poetis  et  antiquitatis  investigu- 
toribus  scribendi  materiam  suppeditaverunt  3. 

(4)  Hym.  Ilora.  XX.  AdVulcan.—  {^)  V.  Etym.  ap.  Pott,  Zcitsch.  f.  vgl. 
Sprf.  VI,  p.  100  sqq.  —  (3)  I!es.  Thcog.  521-610.  Op.  ct  d.  42  sqq.  iEschyl. 
Promcth.  Schol.  Nic.  Thcr.  343.  347. 


Hinc  iam  Prometheo  ignis  raptori  nomen  Trupcpopoc  indi- 
tum,  quo  necesse  erat  Vuloano  simillimus  efficeretur.  Imo, 
ignis  iste  quemplerique  sive  ex  lovis  penetralibus  i,  sive  ex 
Solis  rota  2  ereptum  volunt,  interdum  e  Vulcani  fornacibus 
communicatus  3  fingitur.  At  Prometlieus  si  Vulcani  ignem 
rapere  potuerat,  quidni  et  artem,  praesertim  iuvante  Mi- 
nerva,  omnium  artium  magistra,  quae  Vulcani  amica,  Pro- 
methei  adiutrix  fuisse  non  semel  refertur? 

Vulcani  ergo  personam  ita  induit  Prometheus  ut  non  mo  lo 
in  Atticis  lampadophoriis  simul  cum  Minerva  et  Vulcano 
invocaretur  ^,  sed  et,  in  Vulcani  locum  suffectus,  cerebrum 
lovis  malleo  aperuisse,  vel  Minervae  stuprum  tentasse  dice- 
retur  S.  Sublato  igitur  ex  Atticorum  poetarum,  ut  opinor, 
industria,  inter  Vulcanum  Prometheumque  discrimine,  nihil 
magis  obvium  erat  quam  ut,  quum  Hesiodus  femiuam, 
ahi  genus  hominum  a  Vulcano  fabricatum  narrarcnt,  idem 
opus  Prometheo  adscriberetur.  Atque  id  revera  factum, 
quod  ad  feminae  fabricam  attinet,  testatur  Plotinus  6;  quod 
ad  generis  humani,  multi,  de  quibus  nunc  agenclnm. 

lam  Hquide  perspicitur  qua  fabularum  colligatione  Pro- 
metheus,  postquam  varias  parles  ad  libitum  poctarum  sus- 
cepisset,  tandem  omnium  consensu  pro  hominis  plasmatore 
seu,  ut  graece  dicitur,  SYiatoupYco  habitus  sit.  Et  hoc  insuper 
non  omittendum,  Promethei  demiurgi  inventores,  ne  a  ve- 
terum  placitis  sua  abhorrerent,  non  commisisse  ut  primum 
hominem  ab  illo  efformatum  dicerent,  sed  eo  fidem  suis 
commentis  fecisse  quod  nihil  nisi  novum  hominum  genus, 
priore  praeter  Deucalionem  exstincto,  ab  eo,  lovis  iussu, 
reparatum  assererent.  Itaque  non  procul  a  Parnasso,  in  cuius 

(1)  Hesiod.  Op.  ct  d.  51.  —  (*^)  Scrv.  Ed.  YI,  42.  Cf.  Myth.  lat.  I,  i.  II. 
63.  —  (3)  Plat.  Protag.  p.  321.  —  (4)  Paus.  I,  30,  2.  Harp.  XapLTia:.  Schol. 
Soph.  Ocd.  Col.  56.  Hyg.  P.  A.  —  (5)  Apollod.  I,  3,  6.  -  (6)  Plot.  Enn. 
lY,  3,  44.  Cf.  Hyg.  Fah.  220. 
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vertice  Deucalionis  arca,  defluentibus  undis ,  adhaesisse 
fertur,  Prometlici  officinani  ponebant;  vulgoque  creditum 
(risum  teneatis  amici! )  duas  lapides  iuxta  Panopeum  emi- 
nentes,  quum  mignitudine,  tum  luteo  colore  et  corporis 
odori  non  absimili  nidore  insignes,  ex  indurato  limo,  qui 
Prometheo  humana  corpora  fmgenti  superfuisset,  concretos 
esse  ^ . 

Prometheum  demiurgum  primus,  quantum   scire  pos» 
sumus,  celebravit  Philemon,  cuius  apud  Stobaeum  hic  le- 
gitur  versus,  (npo{AYi6£u;)  ov  liyo^j^s^  •f,|jLa?  TrXaaat  xal  TaAXa  ^wa  2, 
necnon  et  eius  aequaUs   Menander,    teste   Luciano  3.   An 
aetate  paulo  superior  Aristophanes ,  quum  homines  itXaCfjiaTa 
TirikoZ  ^  vocaret,  idem  significare  voluerit,  incertum^  quippe 
qui  materiem,non  artificem  indicet.  Gaeterum  isti  Theogoniae 
memores,  praesertimque  Minervae  devotissimi  poetae,  ut 
qui  suarum  Athenarum  patronam  laudibus  extollere  cer- 
tarent,  Minervam  Promethei  adiutricem  eiusque  operis  par- 
ticipem  tradiderunt  :  dumque  apud  Hesiodum  hoc  solum 
Minervae  munus  fuerat  ut  feminam  a  Vulcano  efformatam 
et  vita,  ut  videtur,  praeditam  munditiis  muliebribus  ornaret, 
iam  placuit  corpus  quidem  hominis  a  Prometheo  etfictum 
esse,  vitalem  vero  animam  a  Minerva  traditam.  Gredo  equi- 
dem  hoc  Minervae  dono  docile  et  doctrinae  capax  hominis 
ingenium  innui.  Nec  me  fugit  a  quibusdam  eruditis  viris 
Miuervam  pro  aere  poni  creditam  ^;  sed,  fac  eos  hanc  sen- 
tenliam  merito  amplexatos  esse,  quid  Jbra  opus  erat,  quum 
vita  igneae  cuidam  faculae  saepius  conferatur  et  Prometheus 
ob  hoc  ipsum  hominis  opifex  liabeatur  quod  coelestem  ignem 
surripuerit?  Itaque,  de  Minervae  officio  varie  legitur.  Fue- 
runt  enim  qui,  quum  vitae  principium  igneum  esse,  nrc 


(4)  Paus.  X,  4,  4.   -   (2)  Stob.  flor.  II,  27.  -  (3;  Lucian.  Amor.  43. 
-  (4)  Aristoph.  Avet,6S6.  —  (6)  A.  Maury,  Rcl.  de  la  Grece  ant.  I,  p.  99. 
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tamen  siiie  Miiiervae  auxilio  communicatum  vellent,  novum 
commentum  excogitaverint,  nempe  Prometheum  a  Minerva 
ad  sidera  inter  oras  septemplicis  clypei  sublatum  vitalem 
ignem  adhibita  ad  rotam  Solis  facula  deprompsisse  i. 

Hominis  fabricam  poetarum  aemuli  artifices  variis  modis 
marmore  exsculptam  aut  vasis  depictam  expresserunt. 

Exstant  adhuc  non  paucis  sarcophagis  insculpta  simulacra 
quibus  exstinctae  vitae  exordium  in  memoriam  revocatur. 
Ibi  videas  modo  animam  sub  passeris  forma  latentem  a 
Minerva  in  corpore  inclusam,  mox  e  carcere  evolantem  : 
modo  fictiU  corpori  ardentem  facem  ab  Amore  admotam  2. 
AUi  Epimetheum  Prometheo  laboris  socium  f uisse  vohmt ; 
si  modo  caelatas  in  vitreo  cyatho  nuper  Goloniae  reperto, 
cui  et  verbum  AN0PiinorONIA  insciibitur,  figuras  recte 
interpretemur ;  nam  aUter  Welckero  placilum  3.  Apparet  et 
in  caelatis  sardis  Prometheus  osseam  corporis  compagem 
manibus  fingens,  vel  scalpro  et  maUeo  extundens  4. 

An  inde  coUigere  Uceat  Prometheum  aUquando  pro  unico 
et  corporis  et  animae  auctore  habitum,  disputari  potest; 
attamen  hanc  opinionem^  quam  in  locum  Atticae  fabulae 
nunquam  subiisse  mirarer^  quibusdam  poetarum  locis  com- 
probatam  invenio.  Namque  vix  adduci  possum  ut  credam 
eos  qui  virtutum  vitiorumqne  semina  in  homine  a  Prome- 
theo  insita  esse  voluerunt,  tamen  vitam  et  mentem,  quae 
nos  ad  bene  aut  male  agendum  idoneos  faciunt,  a  Minerva 
aut  love  aut  Amore  ^it  aUo  quovis  deo  homini  datas  arbi- 
tratos  esse.  Quid  de  Minerva  Horatius  : 

Fcrtur  Prometheus  addere  prmcipi 
Limo  coaclus  pariiculam  undique 


(i)  Mylh.  lat.  I,  1.  II,  63.  Serv.  Ecl.  VI,  42.  —  (2)  Aimal.  dclVInstlt. 
1847.  306-326.  —  (3)  BuUett.  delVInstit.  1860.  66-67.  158-160.  —  (4)  Btil- 
lelt.  delVInstittit.  1835.  p.  03.1802.  p    84. 
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Descctam  et  insani  lconis 

Vim  stomacho  apposuissc  nostro  *. 

Quid  Oppidnus  qui,  dum  lioininum  audaciam  cel^brare 
sludet,  humanum  pectus  non  robore  aut  aere  liiplici,  sed 
divino  quodam  adipe  a  Promethco  munitum  refert,  nisi  forte 
Titanum  ex  sanguine  genitos  esse  mortales  propius  fidem 
sit  : 

'A).).a  Ti;  dTp£Xc'wq  u.i\i]'>  tJ.ay.apeaci  ysveOX-^v, 
dvQpwTCOu;  dvsiuae,  yt^ziQ^^ct.  6'wna(jev  a/xrjv, 
eit'  oijv  'lauexoio  y^vo;,  Tio).u;j.r,Ta  ITpopLTiOeu;, 
dvTWTtov  [j.ay.dpeaai  xdixe  ^i^h;,^  uoaxc  yatav 
^uvwG-a;,  xpaoi-/iv  6s  OetSv  e/ptcrev  d)oi5pri 
eix'  dpa  xai  ).uOpO'.o  Qsop^uxou  exYev6[ieOa 
TtT/ivwv  2 

Ideo,  ut  qui  de  poetico  dramate  obiter  mentionem  facit, 
id  primae  et  praecipuae  personae  nomine  indicat,  de  caeteris 
vero  lacet,  ita  qui  Promethei  demiurgi  vulgarem  tantum- 
modo  notionem  habebant  unico  hominis  creatore  contenti 
erant. 

Addam  insuper,  ne  quid  Prometheo  detraham,  eum  aeque 
pro  animantium  omuium  creatore  habitum.  Quae  opinio 
quum  multis  locis,  tum  maxime  ab  Achille  Tatio  exprimitur 
qui  leonem  inducit  apud  Prometheum  querentem  quod  hoc 
naturae  vitio  suae  virluti  desit  ut  galli  cantum  non  refor- 
midet  3. 

Ergo,  ab  antiquissimis  fabulis  declinantes  poetae  genus 
humanum  non  e  Terra  editum,  non  divina  prosapia  ortum, 
sed  a  servo  quodam  deo  etformatum  fatebantiir.  Quantum 
platonica  philosophia,  quae  homiuem  imperfectum  et  quadam 
naturaU  labe  atfectum  docebat,  huic  superstitioni  faverit, 
infra  disputabimus. 


(1)  Hor.  Od.  I,  16,   13.  —  (2)  Oppian.   Halieut.  4-10.  —  (3)  Achill.  Tat. 
11,  2i. 
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Nuuc  vero  res  adinonet  ne  diutius  inter  placita  poetarum 
immoremur,  propositoque  consentaneum  videtur  ut,  paucis 
de  auctoritate  et  fide  quam  supra  memoratis  de  auxo^^eovia 
commentis  logographi  conciliaverunt,  praemissis,  philoso- 
phorum  scholas  intremus. 


I 


PARS  SECUNDA. 


PLACITA  LOGOGRAPHORUM, 


Antequam  ad  recensendas  philosophorum  sententias  accin- 
gamur,  opportunum  videtur  breviterdelogographorum  ope- 
ribus  disserere  qui  poetarum  commenta  de  priscis  hominibus 
coUegerunt  et  dxptxixS?  congesserunt,  ut  inde  verisimiles  quas- 
dam  veterum  historias  eruerent.  Nam,  quum  poetarum  pla- 
cita  mendacii  notam  prae  se  ferant,  ut  quibus  laudi  sit  vera 
falsis  miscere, 

Primo  ne  medium,  viedio  ne  discrepet  imum, 

philosophorum  vero  sententiae  non  nisi  in  propria  cuiusque 
schola  fidem  habuerint,  periculum  est  ne  fabulae  quaedam , 
a  poetis  inventae,  a  philosophis  etiam  comprobatae,  minoris 
quam  aequum  est  aestimentur,  nisi  eas  pro  veris  historiis 
habitas  gravissimorumque  virorum  auctoritate  commendatas 
ostenderimus.  Quis  existimet  parvi  momenti^fuisse  apud  plii- 
losophos  qui  homiaes  naturae  satu  editos  assererent,  vel  Pho- 
ronei,  vel  Erechtheifabulas  ab  eruditis  viris  ad  quamdam  veri 
sirailitudincm  redactas,  aut  iis  fabulis  parum  auctoritatis 
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accessisse  qiiod  multi  philosophi  homines  vi  naturae  sponte 
cnasci  posse  arbitrati  sint  ?  Aliquid  igitur  omisisse  mihi  vide- 
rer,  si  enarratis  poetarum  placitis,  non  lectoribus  potestatem 
iudicandi  facerem ,  quantum  non  modo  apud  imperitos  sed 
etiam  apud  doctos  ista  valuerint. 

Primos  homines  e  terra  editos  esse  logographi  nunquam 
in  dubium  vocaverunt^  indequesatis  commode  graecae  gentis 
ceperunt  exordia.  Nam  post  Hecataeum  Miiesium  qui  res 
Graecorum  a  DeucaUone  repetebat,  logographi  redundantem 
fabularium  historiarum  copiam  in  tres  partes  descripserunt, 
nempe  tria  genera  hominum  graeco  solo  insedisse  asserentes, 
primum  quidem  Pelasgum  a  Phoroneo  seu  Pelasgo  patre, 
alterum  Hellenicum  a  Deucalione  Promethei  filio,  tertium 
vero  Atticum  ab  Ogyge,  vel  Gecrope  aut  Erechtheo.  Atquiex 
his  tribus  generibus  primum  et  tertium  terrigenas  auctores 
habeut,  alterum  a  Deucalione  genitum  tamen  terrigenarum 
incremento  auctum  est. 

Inter  fabulas  a  logographis  digestas  Attica  commenta  or- 
dine  quidem  temporum  ultimum,  hominum  vero  opiuione 
et  fide  longe  primum  locum  obtinuerunt,  ita  ut  ideo  maxime 
terrigenas  revera  extitisse  creditum  existimem,  quod  Athe- 
nienses  se  pro  Attici  soli  fihis  haberi  voluerint. 

Homeri  quidem.aetate,nihil-Athenis  obscurius  :  ideo  nulla 
de  Atticis  terrigenis  apud  antiquos  poetas  inveniuntur,  nisi 
quae  de  Erechtlieo  ex  Homero  excerpsimus  ^.  Postea  vero 
quam  gens  lonica,  hucusque  prae  caeteris  ignobilis  et  aUis 
gentibus  quum  opibus  tum  armis  impar,  paulatim  immutata 
fortuna  principatum  alfectare  coepit,  Atheniensium  su- 
perbiae  molestiim  sane  fuit,  quod  nuUos  celebratae  virtutis 
avos  iactare  possent. 

Ergo  primo  Achaeorum  gloriam  aemulari,  suum  Theseum, 

(1)  Hom.  Uiad.  II,  547. 
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Homero  fere  ignotum,  Hcrculi  cousociantcs;  deinde  qiium 
suae  gontis  originem  a  Tlieseo  ducere  non  possent,  quippe 
qui  XH  vicos  in  communem  societatem  redegisse  traderetur, 
quaerere  quid  demum  suis  maioribus  laudi  afferrent.  Tum 
insiguesse  prae  caeteris  fore  arbitrati,  si  ex  antiquissima  lio- 
minum  slirpe  orli  duecrcntur,  iactare,  suos  maiores  nun- 
quam  sedem  mutavisse,  sed,  dum  caeteii  Graeci  variis  for- 
tunae  vicibus  acti  diversas  terras  peragravissent,  ipsa  virtute 
tutos  patrio  solo  inde  ab  initio  inhaesisse  omnesque  artes 
sponte  vel  auxilio  deorum  invenisse.  Unde  sequebatur  Athe- 
narum  conditores  terrigenas  fuisse  :  neque  Homeri  aucto- 
ritas  qui,  ut  iam  supra  notavimus_,  terrigenas  prae  fiUis  Deo- 
rum  parvi  aestimare  videtur,  Athenienses  deterruit  quin 
suos  maiores  ex  Attico  solo  editos  faterentur,  ut  quos  a  Mi- 
nerva  et  Gerere  educatos  feritatis  suspicione  absolvere  facile 
esset.  Atheniensibus  morem  gesserunt  primi  historiarum 
scriptores,  quanquam  isti,  non  modo  non  Attica  sed  nec  lonica 
slirpe  nati,  fide  magis  quam  patriae  studio  duci  videntur. 
Herodotus  HaUcarnassensis  narrat  Athenienses,  e  Felasgis 
oriundos,  nunquam  solum  mutasse,  nec  per  eum  obstat  quin 
Erechtheus  terrigena  credatur  i.  Secuudum  Herodotum, 
HeUanicus  Mitylenaeus,  quum  Graecas  fabulas  pluribus  vo- 
luminibus  comprehenderet,  AtUcas  pecuUari  opere  quatuor 
Ubrorum  exposuit  quod  a  Thucydide  tf  vi  'AxTtxri  cuYypacpY)  » 
nominatur  2,'ab  aUis  persaepe  Atthidis  vel  Atthidum  litulode- 
signatum.  Hicprimum  Atticae  gentis'auctorem  Ogygem  fuisse 
terrigenam  memorat,  quo  nemo  antiquior  esse  possit,  quippe 
qui  solus  incolumis  ex  diluvio  emersisse  feratur.  Notabit  qui 
volet  quam  Oceano,  rerum  omnium  fonti,  simiUs  nomine  sit 
iste  Ogyges.  Praeoccupata  igitur  antiquitatis  laude,  Attici 
Gecropem  terrigenam  GLXXX  annos  post  Ogygem  editum 

(1)  Herod.  I,  S6.  VIII,  55.  —  (2)  Thucyd.  I,  97. 
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esse  narrabant,  eumque,  nescio  an  ad  fidem  rei  concilian- 
dam,  serpentis  inferiori  corporis  parte  similem  (SicpuY,).  Imo 
Hellanicus,  ne  quis  Ogygem  commeniilium  esse  putet,  an- 
nos  ab  Ogyge  primam  usque  Olympiadem  computat,  ad 
summam  MXX  annorum  redigens  l . 

Haec  et  similia  quum  ab  omnibus  Graecis  pro  genuina  bis- 
toria  acciperentur,  qua  superbia,  quo  verborum  tumore 
Atbenienses  exultasse  existimes,  qui,  ut  illam  suae  gentis 
propriam  gloriam  expressius  declararent,  propria  Atlici  ser- 
monis  vocabula  auxo/Oovia,  auTo'/^Oa)v,  ad  Herodoti  tempora,  ut 
videtur,  fabricati  sint  2  1  His  blanditiis  Pericles  suos  aculeos 
pensabat,  banc  laudem  civibus  Tbucydides,  gravissimus 
quidem  scriptor,  vel  concebsit  vel  concedere  visus  est  3.  Quin 
et  Plato  ipse,  quanquam  de  plane  diverso  creandi  bominis 
modo  non  semel  enucleate  disserit,  nonne  Atticae  terrae 
laudes  in  Menexene  scripsit,  quam  ideo  maxime  celebrem 
gloriatur,  quod  ea  hominem,  eo  tempore  quo  aUbi  terra  non- 
nisi  bruta  animalia  et  plantas  gigneret,  produxerit  ^?  Nonne 
rem  novo  argumento  confirmare  studet,  quum  asserit  ter- 
ram  feminarum  foecuiidissimam,  baud  secus  ac  puerperam 
uberum  lacte,  ita  bumanis  pabulis,  id  est,  frugibus,  quas 
primum  in   Attica  porrexerit,   hominum   matrem   denun- 

tiari  ^? 

Quam  diserte  Isocrates  Demosthenesque  moerentem  iam 
adversis  rebus  patriam  antiquitatis  et  autochthouiae  laude 
consolantur  ^I  Hodiernos  audire  videorpatricios  quos,  amisso 
pristinae  dignitatis  privilegio,  tamea  delectant  avorum  me- 
moria  natalisque  soH  nomen  suo  nomini  additum. 

Atthidum  denique  scriptores,  ad  emendandum  aut  repu- 

(1)  Euseb.  Pracp.  Ev.  X,  10.  —  (2)  Herod.  I,  171.  IV,  147.  IX,  73.  — 
(3)  Thucyd.  I,  2.  Cf.  Aristoph.  Lijsistr.  1082.  —  (4)  Plat.  Menexen.  238.— 
(5)  Gf.  Demosth.  Epiloph.  o.  —  (6)  Isocr.  Pancgijr.  Deinosth.  De  fals.  lcg. 
2G1.  In  Neaer.  74.  Epitaph.  4. 
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diandum,  si  quid  in  Atlicis  fabulis  contra  fidem   csse  et 
mendacii  suspicionem  movere  posse  videretur,  summam  cu- 
ram  et  subtile  iudicium  adbibuerunt,  ita  ut  Atticae  bistoria, 
temporum  et  locorum  et  stirpium  definitione  illustrata,  iam 
inde  ab  initio  conlinuum  et  credibilem  contextum  obtulcrit. 
Eorum  celeberrimos  Glidemum,  Pbanodemum,  Demonem, 
Androtionem,  Philocborum,  Istrum,  Andronem,  Melantbium 
nominare  satis  erit.  Isti  quomodo  et  quot  annis  post  Cecro- 
pem  Cranaus,  Ampbictyo,  Ericbtbonius  seu  Erecbtbeus,  quo- . 
rum  patres  nusquam  reperiri  possent^  e  virorum  feraci  solo 
editi  sint,  docuerunt.  lam  Atbeniensium  autoclitboniam,  tot 
eruditis  viris  comprobatam,  deridendam  nemo  existimabat, 
si  Carneadem  illum  excipias  qui  nibil  certum  esse  pro  certo 
babebat  t,  vel  Lucianum  qui  boc  a  se  intentatum  doluis- 
set2. 

Haec  tot  auctorum  parta  laboribus  laus  adeo  innotuit,  uty 
quamvis  plures  aliunde  terrigenas  ortos  esse  poetae  narra- 
rent,  tamen  banc  fabulam  ab  Atbeniensibus  inventam  esse 
nonnulli  crederent.  «  Tb  yap  yr^q  TratSa  Y^vsGOai  avOpjTrov,  inquit 
Himeriussopbista,  quiaUbi  Atbenas  statim  postcreatum  bo- 
minem  conditas  esse  docet,  xal  t-)iv  'Attixtiv  faYetcav  wSTvt  xo- 
<jouTOvpXa(JTYJ(7ai[^XaGTVi[JLa,  {Ji.u0o;  Igtiv,  'ATTtx^CyraptTOi;  Traiyvtov  3.  » 
Quod  indiligenter  scriptum  quum  e  supra  allatis  fabulis,  tum 
ex  bistoricis  quae  modo  subiciemus  commentis  demonstra- 
tur.  Nam  tantae  gloriae  non  paucos  aemulos  Atbenienses  ba- 
buerunt.  lis  iam  temporibus,  quum  Atbenae  maxime  flore- 
rent,  Heilanicus  autocbtboniae  laude  Arcades,  Tbebanos 
Aeginetasque  ornavit  ^,  qui,  postquam  armis  Atbenarum  su- 
perbiam  fregerunt,  insolentius  se  maioresque  suos  extollere 
coeperunt.  Post  Leuctriacam  pugnam,  Arcades  se  solos  au- 


(I)  Cic.  Rcp.  III,  4b.  —  (2)  Lucian.  Philops,  3.  —  (3)  Him.  Soph.  Orat, 
l,  9.  II,  3. —  (4)  Ilarpocr.  s.  v.  auxoxOove:. 
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xd/^Gova;  esse  praedicabant  ^^  uec  recusat  Demostheues,  quau- 
quam  plus  vice  simplici  Athenieuses  quod  soli  ex  omuibus 
autochthones  siut  laudavit,  quin  et  Arcades  huius  gloriae 
participes  aguoscat  ^ ,  «  Denique  etiam  vulgo  creditum  est^  ut 
plerique  geuealogae  auctores  sunt,  ait  Censorinus,  quarum- 
dam  gentium,  quae  ex  adventicia  stirpe  non  sint,  principes 
terrigenas  esse,  ut  iu  Attica  et  Arcadia  Thessaliaque,  eosque- 
autochthonas  vocitarunt  3  .  » 

Eo  demum  iactantiae  ventum  est,  ut  civitas  quaeque  se  ab 
autochthone  quodam  conditam  profiteretur.  A  Phliasiis  male 
audivisset  qui  eorum  auctorem  Arantem  Promethei  aetjua- 
lem  atque  Atticis  autochthonibus  Pelasgoque  Arcade  multo 
antiquiorem  fuisse  negasset,  nec  dubito  quin  multorum  Grae- 
corum  invidiam  contraxerit  Ephorus,  quod,  Pindari  memor, 
Barbaros  autochtlionas  et  Graecis  quidem  antiquiores  dicere 
sit  ausus  4, 

Postremo,  qui  exterarum  gentium  historias  scribere  ag- 
gressi  smnt,  satis  commode  suam  ignorantiam  hoc  effugio 
tegebant,  nec  alia  de  causa  Diodorus  Aethiopas  vel  Sicanos 
pro  autochthonibus  venditat.  Tmo,  Pausanias  narrat  iu 
Orontis  alveo  inventum  a  Komanis  cadaver  mirae  magnitu- 
dinis,  auctore  Apolline  Clario  pro  Oronte  Indo  habitum,  in- 
deque  coUigit  primos  homines  e  terra  in  India  editos  esse  ^. 

Sed  ea  hactenus.  lam  hoc  consecuti  esse  videmur,  ut  poe- 
tarum  placita,  credibili  quodam  ordine  ab  historiarum  scrip- 
toribus  digesta  magni  momenti  apud  philosoplios  de  origine 
generis  humani  meditantes  esse  potuisse  ostenderemus  :  ad 
quae  num  attenderint  phiioscphi,  in  sequeuti  disquisitionis 
parte.  data  occasione,  videbimus. 

(1)  Xen.  Hellen.  VII,  1,  23.  —(2)  Demoxth.  De  falsa  legat.  261.  —(3)  Gen- 
sofin.  D.  d.  71.  4.  —  (4)  Diod    I,  0.  —  (o)  Paus.  VIII,  29,  4. 


PARS  TERTIA. 


PLACITA  PHILCrSOPHORUM 


Graecorum  philosophorum  scripta  vel  obiter  evolventi  hoc 
certe  mirum  videtur  quod  receiis  adhuc  philosophia,  aute- 
quam  quae  sunt  ad  vulgarem  intelligentiam  accommodata  et 
sensibus  percipi  queunt  explanaret,  primo  impetu  difficil- 
Hmas  quaestiones  expedire  tentaverit.  «  Ab  antiqua  philo- 
»  sophia^,  inquit  Tullius,  usque  ad  Socratem  qui  Archelanm 
»  Anaxagorae  discipulum  audierat,  numeri  motusque  irac- 
»  tabantur,  et  unde  omnia  orirentur  quove  reciderent :  stu- 
h  dioseque  ab  his  siderum  magnitudines^  intervalla,  cursus 
0  anquirebantur,  et  cuncta  coeleslia.  Socrates  autem  primus 
»  philosophiam  devocavit  e  coelo  et  in  urbibus  collocavit  et 
»  in  domos  etiam  introduxit,  et  coegit  de  vita  et  moiibus 
»  rebusque  bonis  et  mahs  quaerere.  ^» 

Quod  etsi  quamprimum  insolens  existimari  possit,  tamen, 
siaccuratiusattenderis,  naturae  maxime  conseutaneum  inve- 
nies.  Nam  adulti  ingenii  est  versare 

quid  fcrrc  rccusent 

Qidd  valcant  humcri 

imperitis  nihil  arduum.  Praeterea,  ut  quisque  doctissimus  est, 

(4)  Cic.  Txiscul.  V,  4. 
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ita  plurimum  laboris  in  minoribus  rebus  impendit ;  indoctos 
multa  fugiunt  in  quibus  haerent  acutiora  ingenia.  Ideo  fa- 
cile  credam  ob  hoc  maximemorum  scientiam  ante  Socratem 
fere  nullam  fuisse,  quod  in  homine  nullam  philosophandi 
materiem  invenirent  philosophi.  Econtra  difficiUima  quae- 
quae  maxime  obvia  sunt,  sua  mole  omnium  oculos  in  se 
convertunt,  et  eo  promptius  tentantur  quo  operosius  super- 
antur. 

Primi  igitur  philosophi  multa  de  rerum  principiis  et  de 
variis  elementorum  temperamentis  disserebant,  adoo  ut,  nisi 
nobis  eorum  scripta  invidisset  aetas,  plura  de  generis  hu- 
mani  origine  ex  veteribus  schohs  quam  ex  Socraticis  collegis- 
semus.  Utinam,  ad  tot  operum  reparandam  iacturam,  in 
manibus  foret  Hber  in  quo  Tlieophrastus  omnia  quae  de 
Physica  superiores  phiiosophi  docuerant  retulerat !  Sed  et 
hunc  nobis  fata  negant,  nec  in  promptu  est  unde  temporis 
malignitatem  minus  desideremus. 

Seutentias  philosophorum  de  origine  generis  humani  in 
duas  partes  describemus,  nempe  eorum  qui  hominem  sohs 
Naturae  viribus  genitum  putant,  secundam  vero  eorum  qui 
eum  a  divina  providentia  efformatum  existimant. 
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CAPUT  PRIMUM 


ORIGO  EX  NATURA   EFFICIENTE. 


later  eos  qui  corpus  humanum  Naturae  foetum  fortuito 
elementorum  concursu  compactum  esse  volunt,  praeter  Py- 
thagoreos  omnes  veteres  philosophi  adnumerandi  sunt,  tum 
lonici,  quum  Eleatici  necnon  et  Atomistis  sociatus  EpicuruB 
qui  Socratis  ethicam  cum  Democriti  physica  coniunxit.  Quos 
omnes,  quum  de  generandi  corporis  modo  non  multum 
inter  se  dissentiant,  scholarum  discrimine,  non  temporum 
ordine  recensebimus. 

§  I.  Placita  lonicorum. 

lonici  philosophi  commode  in  duas  sectas,  prout  quisque 
mundum  ex  una  materie  in  varias  formas  immutata  con- 
stare,  vel  ex  diversis  corporibus  concretum  esse  docebat, 
distinguuntur. 

I.  Dynamistae,  —  Tlialetis  inter  placita  nulla  fere  ad  rem 
nostram  directe  referri  possunt.  Nam  quum  ab  eo  aquam 
omnium  rerum  initium  dictum  esse  audiamus,  qua  mula- 
talionum  serie  animaUa  ex  aqua  genita  sibi  fmxerit  penitus 
ignoramus,  Atlamen  de  animahum  origine  tantum  abest  ut 
nullam  curam  habuerit^  ut  praecipuum  suae  disciphnae  ar- 
gumeutum  ex  eo  desumpserit  quod  animalia  e  liquido 
semine  oriantur  ^.  Sed  edax  tempus  nihil  fere  nisiThaletis 
nomen  rehquit. 

(i)  Plut.  PJac.  phih  I,  3.  Cf.  Aristt.  De  Amm.  I,  2. 
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Anaximene  Heraclitoque  omissis,  quorum  alter  in  aere, 
alter  in  igne  mundi  principium  posuit,  necnon  Hippone 
Megarico,  qui  Tlialetis  in  verba  iurasse  videtur,  praeterea 
Diogene  Apolloniate,  Anaxagorae  aemulo,  qui  maxime  in 
animantium  natura  ex  aeris  principio  repetenda  elabo- 
ravit  1,  alteram  adeamus  sectam  cuiphysicae  nomen  proprie 
congruit. 

H.  Physici.  —  Anaximander,  Thaletis  discipulus,  de  ani- 
man+ium  etbominum  generatione  inaudita  saneprotulit.  Nar- 
rabat  enim  prima  animalia  in  humido  germinasse,  foliis 
acantho  simihbus  involuta,  postea,  sensim  consumpto  hu- 
more  arescentia  tegumenta  dissiluisse  e  quibus  viva  prodie- 
rint  corpora  2.  Homines  hoc  modo  generari  non  potuisse 
quum  animadverteret,  utqui,  diuturna  infantiae  imbecillitate 
laborantes,  ahenae  opis  per  non  paucos  annos  indiguissent, 
asserebat  eos  primum  in  humore  ipso,  unde  facile  cibus  sup- 
peditaretur,  piscium  forma  praeditos  vixisse,  deinde,  adulla 
aetate,  quum  iam  satis  virium  ad  se  tuendum  haberent 
eiectos  terram  occupasse  3.  «  Anaximander  Milesius ,  ait 
Censorinus,  videri  sibi  ex  aqua  terraque  calefactis  exortos 
esse  sive  pisccs  seu  piscium  simiha  animaha,  in  his  homiues 
concrevisse,  foetusque  ad  pubertatem  intus  retentos  tuuc 
demum,  ruptis  ilhs,  viros  muheresque  qui  iam  se  alere 
possent^  processisse  ^.  o  Haec  mihi  videtur  fuisse  Anaximandri 
sententia,  ut  hominemnon  ex  aho  animante  genitum,  quem- 
admodum  inaccurate  interpretatur  Hippolytus,  sed  in  pis- 
cibus,  id  est,  sub  piscium  forma  editum  esse  putet.  At  quo- 
modo  haec  forma  in  humanam  structuram  immutata  sit, 
quomodo  homo  vel  pedes  in  undis  acquirere  potuerit,  vel  eis 
destitutus  in  httus  prorepere  et  viclum  comparare  ,   nou 

(4)  Simpl.  Phys.  fol.  32.  —  (2)  Plut.  Plac  ph.  V.  dO.  —  (3)  Plut.  Symp. 
VIII,  8,  4.  Fragm.  VIII,  2.  Uippol.  Rcf.  haer.  I,  6.  —  (4)  Ccnsorin.  De  d. 
nat.  4. 
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liquet.  Sedaudiamus  Aaaxagoram  lonicorum  philosophorum 
doctrina  longe  principem. 

Anaxagorpm  inter  eos  recenseri  qui  hominem  proiiiis 

Naturae  viribus,  absque  divino  auxiUo,  creatum  existima- 

rent,  mirabuntur  fortasse  qui  notissimam  Anaxagorae  de 

materiei  et  mentis  (votl?)  discrimine  opinionem  memoria  te- 

nentes  inde  cum  Diogene  colhgunt  eum  a  divina  mentc  fabri- 

cata  et  disposita  omnia  credidisse  ^.  Sed  litem  perspicienti 

obvium  est  Anaxagoram,  quum  aeterna,  tenuitate  et  numero 

infinita  rerum  semina  esse  statuisset,    eademque  inter  se 

confusa  et  immota  2,  alternum  autem  commixtionis  et  dis- 

cretionis  motum,  quo  omnia  gignerentur  et  dissolverentur, 

non  ab  inerti  materia  peti  posse  intelUgeret,  mentem  quamdam 

intellectu   praeditam    excogitavisse ,    quae    motus    initium 

faceret.  Isti  vero  menti  quam  minimam  operis  partem  in 

ordinando  mundo  tribuit;  nam  ab  ea  pauca  tantummodo 

moventur;  caetera^  propagato  impulsu,  spontanea  quadum 

7r£pr/ioc'/i(7£t  motum  ampliorem  faciunt,  et  agitantur  et  secer- 

nuntur  3^  ita  u.t  iam  ad  mundi  fabricam  nihil  mente  inutihus 

videatur.  Quod  probe  a  Platone  notatum  inveuio  :  « TrpoVwv 

xat  avaYtyvwaxwv  6p(0  avSpa  rw  {^.£V  vo)  ouoev  y(_pto[ji,£vov  ouSs  xtva?  at- 

Tia?  £7ratTico(jL£vov  stq  to  StaxoajxEtv  tcc  TrpayixaTa,  aspa;  o\  xat  at.5£pa; 

xai    uSaTa   aiTtto[ji.£vov  ,    xai    a)^>.a    'KoXkh.    xal   dcTOTia  ^.    t>  Eadem 

diversis  verbis  Aristoteles  :  a  'Ava^ayopa?  te  yap  [XYi/avri  xf^{zot.i 

Tw  vw  irpbi;  Tyjv   xoaixoTroiiav^   xai   oTav   aTvopv^av]  ota  tiv  '  atTiav  I; 

dvayxYi;  IdTi^  tots  TrapAxEt   auTo'v,  Iv  ol  toT?   aXXot?   TravTa  [xaXXov 

atTtocTat  Twv  YtYvo[ji,£V(ov  7\  vouv  S.  »  Eudenius,  AristoteUs  disci- 

pulus,  cum  magistro  conseutit :  «  'Avaqayo^pa?  §£  Tbvvouv  laaa;, 

w;  '^Yiatv  Euoiri[i.O(;,  xai  auTO[jLaTi(^ojv  toc  ttoXXoc  auviaTYio-tv  6.  »  lam 

nobis  hominem  >  quem  nonnisi  absoluto  fere  mundi  opcrc 

(1)  Dlog.  L.  II,  6.  —  (2)  Aristt.  Phys.  III,  5.  —  (3)  Simplic.  Phys.  fol. 
33  6.  35  a.  67.  —  (4)  Plat.  Phaedv.  p.  98.  —  (o)  Arislt.  Mct.  I,  4.  — 
(6)  Simpl.  Phys.  fol.  73  6. 
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editum  esse  patet,  inter  ea  quae  proprio  motu  efformata 
sunt  adscribi  posse  facile  quisque  concedet.  Audiamus  ergo 
quid  de  generis  liumani  origine  docuerit  Anaxagoras. 

Ac  primum  monendum  est  Anaxagoram  nullum  discrimen 
inter  hominem  caeteraque  animalia  deprehendisse,  nisi  quod 
aptioribus  illemembris  utatur  :  «'Ava^aYopa;  [xevouv  (^fici  Siaxb 
^eTpa;  e^siv  cppovt|jLW':aTOV  sivat  twv  ^cowv  av5poj7rov  1.  »  Imo,  in 
plantis  aeque  ac  in  animahbus  doloris  et  voluptatis  sensum 
necnon  et  intellectum  inesse  profitebatur  2^  ita  ut  animatae 
res,  nempe  plantarum  et  animantium  (et  hominum)  genera, 
eamdem  naturam,  diverso  tamen  perfectionis  gradu,  ha- 
beant,  penitus  vero,  utpote  mentis  participes_,  ab  inaminatis 
rebus  distinguantur  3.  Quae  igitur  de  animantium  vel  plan- 
tarum  generatione  ab  Anaxagora  tradita  sunt  recte  ad  ho- 
minis  originem  conferantur. 

lam  sequens  occurrit  apud  Theophrastum  locus  :  «  'Ava;a- 
Yopa?  ;j.£V  tov  aspa  •jravTOiv  cpaaxwv  eyj.iy  CTcepjxaTa  xai  TauTa  G\jyy.(x.' 
Ta<p£po'[ji.£va  Tw  uoaTt  ysvvav  Ta  cpuToc  ^.  »  Aperta  est  sententia  : 
aquam  non  pro  fluviorum  vel  maris  undis  sed  pro  humido  in 
genere  vel  terra  humida  poni  nemo  est  qui  non  videat.  Dis- 
ciphnae  consentaneum  est  ut  iisdem  principiis  animalia 
exoriantur  :  «  Anaxagoras  dogmatizaoit  facta  animalia  deci- 
dentibas  e  coelo  in  terram  seminibus  s .  »  Terram  inaccurate 
pro  terra  humida  dici  demonstrant  tum  Origenis  philosophi 
verba  :  «  {Docet  Anaxagoras)  ^wa  Se  Tyjv  ap^^Yjv  Iv  uypw  yzvh^on^ 
[j.£Ta  TauTa  Be  il  aXXiiXtov  6  »  tum  quae  dihgentius  excerpsit 
Diogenes  o  (^wa  yevic^oLi  l^  uypou  xai  B^pijiou  xai  ys,(iiBo\)<;^  uaT£pov 
o£  I;  aXXviXwv  "^.  »  Eo  demum  res  redit  ut  Terra  humida,  con- 


(1)  Aristt.  De  Part.  Anim.  IV,  10.  Cf.  Plut.  Hc  Frat.  Am.  2.  Dc  For- 
funn.  3.  — (2,  Arist.  De  Plant.  I,  4.  Plut.  Q.  Nat.  4.  —(3)  Simpl.  Plujs. 
fol.  35  a.  —  (4j  Thcophr.  Hist.  Plant.  III,  2.  —  (5)  Iren.  Adv.  Jiacr.  I,  44, 
2.  —  (6)  Orig.  Phil.  ap.  Hippol.  Rcf.  haer.  I,  8.  —  (7)  Diog.  Laert. 
II,  9. 
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cepto  semine  et  iuvante  Solis  calore,  plantarum  et  anima- 
lium  formas  edidisse  dicatur.  Quam  opinionem  an  primus 
excogltaverit  Anaxagoras  vel  potius  ab  antiquis  poetis  et 
paulo  superiore  Parmenide  mutuatus  sit,  facile  quisque 
iudicabit. 

Sed,  quare  primis  mundi  temporibus  terra  gignendis  ani- 
malibus  babilis  fuerit,  quae  nunc  sterilis  est  et  efioeta,  ra- 
tionem  attulit  Auaxagoras  ex  poetarum  placitis  minime 
depromptam.  Terram  enim  non  obliquo  et  inclinato,  ut  nunc 
est,  sed  transverso  cardine  libratam,  radiisque  Solis  in  per- 
pendiculum  decidentibus  ictam  ,  tum  praecalido  fervore 
exaestuasse  docebat  i ;  quodquum  temere  dictumtum  acutc 
excogitatum  videtur.  Postremo,  pro  diversa  seminum  tenui- 
tate  et  excellentia  diversos  foetus  edidisse  terram  existimabat, 
ita  ut  eo  perfectior  quaeque  corporis  forma  evaserit  quo 
celsiore  exloco  eius  semen  sit  delapsum.  Goliigitur  enim,  ni 
fallor,  ex  modo  allatis  sententiis,  plantarum  semina  ex  aere, 
animalium  ex  aethere  seu  coelb,  id  est,  sublimiore  mundi 
parle,  decidisse. 

Attamen,  ne  quid  omittamus,  dicendum  est  Anaxagoram 
aliquantulum  operis  in  fabricandis  vel  plantis  vel  animalibus 
menti  reliquisse ;  nam  quum  eo  res  animatas  ab  inanimatis 
differre  affirmaret  quod  mentis  illae  participes,  istae  expertes 
sint,  non  poterat  quin  vitalem  molum  a  mente  peteret.  Ideo 
illam  causam,  deficientibus  aliis,  invocat,  mentemque  ait 
extrinsecus  supervenientem  intus  inf  dndi  a  3upa3-£v  £l(jxpiv£a3ai 
Tov  vouv.  2  ))  Utrum  in  ipsis  seminibus  an  in  corpore  fiat  haec 
spiritus  infusio  iniudicatum  relinquitur;  attamen,  quum 
semina  per  se  vim  genitalem  habeant,  qua  sublata  semina 
esse  non  possent,  fatendum  est  Auaxagoram  non  cum  Pyllia- 
goreis  consentire  qui  corpus  ab  anima  effictum  volunt,  seJ 

(1)  Plut.  Plac.  phil.  II,  8.  —  (2)  Slob.  Ecl.  (.  p.  790. 
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formas  -vitae  capaces  ex  mera  elementorum  commixtione 
genitas  et  ab  influxu  mentis  postea  animatas  docere.  Quae 
mens  quum  nullam  partem  in  generatione  proprie  dicta 
habeat,  nil  est  quod  ab  aliis  physicis  oujtxwTaxov  ^  illum 
Anaxagoram  seiungamus. 

Archelaus,  Anaxagorae  discipulus,  qui  primus  philoso- 
phiam  Athenis  proiessns  esietphysicus  est  appellatus,  hcet  de 
causis  cum  magistro  consentiat,  tamen  de  mundi  fabrica 
nova  protuhsse  dicitur  2.  Ac  primum,  ut  ad  ea  quae  nobis 
tractanda  sunt  sine  mora  pergamus,  menti,  cuius  partes  adeo 
Anaxagoras  imminuerat,  nihil  fere  ullra  concessit  nisi  ut 
esset,  tradiditque  eam  quidem  minime  mundi  creatricem 
esse,  omnia  vero  a  duobus  causis  generata,  calido  nempe  et 
frigido  3.  Gonfitentem  habemus  philosophum;  nec  dubitabit 
quisquam  quin  eum  isti  sectae  quae  hominem  Dei  opus  esse 
negat,  merito  adnumeraverimus, 

Audiamus  igitur  quomodo,  coalescentibus  ohm  in  summa 
humo  cahdo  et  frigido,  exorta  sit  cum  ahis  animantium 
generibus  humana  progenies  :  «  ITepl  ol  twv  ^wwv  cpviaiv  oti 
GspfxatvojjLsvy]?  Tvj?  yri<;  xo  TTpWTov  Iv  tw  xotTio  [xspei,  oVou  to  OepoLbv  xal 
vj;u)(_pbv  Ijj-iayeTO,  avscpaivsTO  Tot  te  aX)^a  ^mol  iioXAa  xai  avo'{jLOta, 
TiavTa  TYjv  auTyjv  SiatTav  tyovTOiy  Ix  t^;  tXuo;  Tp£(po'ijt.£va  •  yjv  0£  oXt- 
YO)(_povta*  uGTEpov  0£  auTO^iq  xal  l\  aXXViAwv  Y^v^ct;  avEaTVi,  xai  Sie- 
xpiOyjaav  av0poj7rot  aTib  twv  aXXwv  xai  r|Y£ijiova;  xai  vo'(j(.ou;  xai  xiyvoLq 
vai  7io'X£t;  xai  toc  aXXa  (juvEaTTiaav  .  »  Prima  igitur  BDimaUa,  et  ab 
iis  iudiscreti  homines,  Terrae,  ceu  matris  uberibus  infantes, 
adhaerebant,  hmoque  ad  lactis  simihtudinem  ehquato  vesce- 
bantur  ^,  sed  propter  imperfectae  structurae  debiUtatem  brevi 
absumebantur,  donec  elementis  quadam  cohaerendi  consue- 


(4)  Sext.  Erap.  Adv.  Math,  VII,  90.  —(2)  Simplic.  Phys.  fol.  6  6.— 
(3)  Stob.  EcL^.  56.  Diog.  Laert.  II,  46.—  (4)Hippol.  Rcf.  Hacr.  I,  0, 
—  (o)  Di^g.  Laert.  II,  4.  Cf.  Dio  Chrys.  Oral.  Olymp. 
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tudiiie  iuter  se  firinius  copulatis,  taiidem  e  limo  prodire  et 
mutuo  amore  alia  animantia  procreare  poluerunt. 

Mentem  tamen,  qua  ad  mundi  opificium  nullo  modo  utitur, 
noster  pliilosophus  in  animalibus,  ne  ea  nusquam  sit,  col- 
locat,  indeque  petit  non  vitae  sed  motus  etseusus  principium  : 
((  vouv  0£  Xeyec  Traciv  lacpug-aOat  Co)ot?  6[/.oit»);  •  /oT^^aTOat  vap  sxacTov 
xai  Tto  ao)[xaTt  dvaXo^yoj;,  TO  jj.sv  PpaouTspoxj,  to  ol  Ta/uTsptof;  1.  )) 
Corporum  et  mentis  societatem  apiissime  exprimeret  qui 
animalia  machinis  conferret,  mentem  vero  artifici  qui  haec 
omnia  quamvis  diversa  organa,  prout  cuiusque  structura 
patitur,  simul  movet. 

Mens  agitat  molem  et  magno  sc  corporc  miscet  2. 

In  summam,  Archelai  discipUna  a  magistri  placitis  non- 
nisi  eo  diifert  quod  aerea  seu  aetherea  semina  alter  excogi- 
tavit,  alter,  nisi  nimia  locorum  brevitate  decipimur,  sustulit. 

§  11.  Placita  Atomistarum. 

lam  iucorporeae  mentis  splendor  qui  adolescentis  mundi 
officinam  ab  Anaxagora  Archelaoque  descriptam,  quanquam 
subobscuro  lumine,  illustrabat,  ab  Atomistis  omnino  restin- 
guitur;  reramque  semina  caeca  quadam  Necessitate  exagi- 
tantur  et  copulantur.  Leucippus  enim  et  Democritus,  quo- 
rum  nomina  a  veteribus  scriptoribus  semper  consociata  non 
disiungimus,  quum  atomoSy  id  est,  tenuissima  quaedam  et 
diversis  figuris  praedita  corpuscula,  vertiginis  motu  per 
inane  iactata,  suo  concursu  omnibus  rebus  originem  et  for- 
mam  dedisse  censerent,  primam  motus  causam  vel  omnino 
non  indagavisse  vel  fato  cuidam  seu  rationis  compoti  Neces- 
sitati  tribuisse  videntur  3. 

(4)  Ilippol.  Rcf.  Haer.  I,  9.—  (2)  Virg.  ^n.  VI,  727.  —  (3;  Cic.  Fin.  I, 
6.  Simpl.  Phijs.  fol.  73  h.  Stob.  EeJ.  phys.  p.  IGO.  Sext.  Erap.  Adv.  M. 
IX,  443.  Diog.  L.  IX,  45. 
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De  siderum  et  terrae  origine,  tie  a  proposito  declinemus, 
tacendum  :  notandum  tamen  motus  celeritate  calorem  et 
ignem  gigni,  ideoque  sidera,  huraida  primum  et  frigida,  ut 
quae  atomorum  impactione  formata  post  conllictum  remis- 
sius  moverentur,  deinde  orbis  circumactione  rapta  eo  vehe- 
mentius  exarsisse  quo  quodque  eorum  ab  extremo  orbis 
ambitu  propiorem,  a  terra  remotiorem  locumobtinet  i.  Inde 
terram,  quae  iu  media  mundi  parte  immota  locatur,  et 
alieno  tantum  calore  tepescere  potest,  principio  lutulentam 
et  humore  circumfusam  fuisse  facile  perspicitur.  Ex  hac 
uligine  primi  emerserunt  homines :  fertur  enim  «  Democrito 
Abderitae  ex  aqua  limoque  primum  visum  esse  homines  pro- 
creatos  2,  »  Quae  fuerint  tam  praeclari  operis  initia,  uride 
diversa  animantium  et  hominum  genera  si  quis  scire  yeUt, 
reddat  prius  deperditos  Democriti  hbellos  De  causis  animan^ 
tium  (AiTiat  irsp^  (^wtov.  ^iSX.  y')  De  humana  natura  seu  carne 
(Trspi  avOpWTrou  cpuaw;  7)  Trept  Gapxo;)  3.  De  motus  et  vitae  causa 
seu  anima,quae  idem  est  atque  intellectus,  hanc  fuisse  Leu- 
cippi  et  Democriti  opinionem  Aristoteles  tradit,  nempe  ani- 
mam  igneam  esse,  ignem  autem  rotundis  atomis  constare,  ut 
quae  propter  figurae  laevitatem  facilius  et  moveantur  et  mo- 
veant  ^.  lam  obvium  est  terram  hmosam  nonnisi  suscepto 
calore  animantia  et  homines  edere  potuisse,  et  hac  via  ad 
istam  calefacti  luti  toties  a  poetis  et  philosophia  celebratam 
mixturam  revertimur,  quae  timeo  ne,  argumenti  vitio  aut 
scribentis  culpa,  taedium  lectori  afferat. 

Velit  noUt  Epicurus,  eum  cum  Democrito  sociamus  : 
((  quid  enim  in  physicis  Epicuri  non  a  Democrito  ^?  »  JMa- 
gistrum  agnoscat  superbus  et  maledicus  philosoplius  qui, 
quum  Platonis  doctrinam  a  Pamphilo,  Democriti  a  Nausi- 


(l)Hipp.  Rcf.  Hacr.  I,  13.   —  (2)  Ccnsorin.  D.  d.  nat.  4.  —  (3)  Diog. 
L  IX,  46.  —  (4)  ArisU.  De  Anim.  I,  2.  —  (5)  Cic.  Nal.  Deor.  1,  26. 


-  47  — 

phane  accepisset,  se  sponte  pliilosophari  coepisse  et  nuUum 
habuisse  magistrum  gloriabatur  ^.  Quae  enim  de  mundi 
fabrica  et  animantium  generatione  tradidit,  ea  si  e  Dc- 
mocrito  deprompta  fatetur,  mutuatus  est,  si  negat^  surri- 
puit. 

Ab  atomis,  quae  ex  aeterno  tempore  moventur,  et  inani, 
quo  sublato  nuUus  motui  locus  esset,  proficiscitur,  Demo- 
critum  sane  secutus,  nisi  quod  iste  atomos  in  gyrum  ita 
ferri  ut  concursionibus  inter  se  cohaererent,  censebat  2, 
Epicurus  vero  deorsum  suo  pondere  ad  lineam  ruere,  addito 
quodam  cHnamine  quo  nihil  excogitari  potest  absurdius. 
Nam^  dum  sapientem  a  divini  numinis  metu  Uberare  noster 
cogitat,  Necessitatis  vero  servum  esse  non  vult  3,  Deum  et 
Necessitatem  aeque  tollens,  nuUam  rerum  causam  nisi 
Gasum,  id  est,  nomen  inane,  non  tollit. 

Sed  de  Epicuri  cosmogonia  viderint  alii,  nos  ad  proposi- 
tum  festinemus. 

Terra  igitur  utcumque  constituta,  quum  humore  et  calore 
perfusa  avidis  coeundi  atomis  intumesceret,  plantas  primum, 
deinde  animalium  genera,  postremo  hominem  genuit.  No- 
tissima  quae  ad  perpetuam  rei  memoriam  pius  Epicuri  cultor 
Lucretius  scripsit  carmina  aflferre  hceat  : 

Prlnciplo  genus  herharum  vlridemque  nitorem 
Terra  dedit  circum  colleis ;  camposque  per  omneis 
Florida  fulserunt  viridanti  prata  colore  : 
Arboribusquc  datum  est  varieis  exinde  pcr  auras 
Crescundi  magnum  im^nissis  ccrtamen  habenis. 
Ut  pluma  atque  pilei  primum  setaeque  creantur 
Quadritpcdum  mcmbris  ct  corpore  penmpotcntum, 
Sic  nova  tum  tellus  herbas  virgullaque  primum 
Sustulit  '*. 


(4)  Cic.  ibid.  Diog.  L.  X,  7,  14.  Sext.  Emp.  Adv.  Mafh.  I,   3,  —  (2)  Cic. 
Fin.  I,  6.  —  (3)  Diog.  Laert.  X,  433-134  —  (4)    Lucret.  V,  781  sqq. 


-  48  - 
Tum  animalia  e  foecundo  Terrao  sinu  exoriuntur  : 

Principio  genus  alituum  variaeque  volucres 
Ova  relinquehant,  cxclusae  tempore  vcrno ; 
Folliculos  ut  nunc  teretcis  aestate  cicadae 
Linquunt  sponte  sua,  viclum  vilamque  petenteis. 
.....     (tcrra)  animans  prope  certo  tempore  fudit 
Omne,  quod  in  magnis  hacchatur  montihu' passim 
Aeriasque  simul  volucres  variantihu  formis  <. 

Hominem  demum,  animantium  perfectissimum,  Teira 
parit  et  materna  sollicitudine  fovet : 

Tum  tihi  terra  dedit  primum  mortalia  saecla  : 
Mulfus  enim  calor  atque  humor  superahat  in  arvis. 
Hoc,  uhi  quucque  loci  rcgio  opportuna  dahatur, 
Crescehant  uterei  terrae  radicihus  aplei 
Quos  uhi  tempore  maturo  patefeccrat  aetas 
Infantum,  fugiens  humorem  aurasque  petissens 
Convortchat  ihi  natura  foramina  terrae 
Et  sucum  venis  cogehat  fundere  apertis 
Consimilem  lactis  ;  sic  ut  nunc  foemina  quaeque 
Quom  peperit,  dulci  repletur  lactc,  quod  omnis 
Impetus  in  mammas  convortilur  ille  alimenti. 
Tcrra  cibum  pucrels,  vestem  vapor,  herha  cuhile 
Praehehat,  muUa  ct  molli  lanugine  ahundans  2. 

Eadem  Gensorinus :  «  Epicurus  credidit  limo  calfacto  uteros- 
nescio  quos  radicibus  terrae  cohaerentes  primum  increvisse 
et  infantibus  ex  se  editis  ingenitum  lactis  humorem  natura 
ministrante  praebuisse,  quos  ila  educatos  et  adultos  genus 
hominum  propagasse  3.  d 

Epicuream  disciplinam  redolent  quae  aliena  fide  de  ani- 
mantium  et  liominum  origiue  tradit  Diodorus  Siculus,  qui 
quanquam  non  uni  magistro  addictus  commuuem  quam- 
dam  pliysicorum  opinionem  retulit,  tamen  quia  procul  du- 

• 
(1)  Lucrct.  V,  799-823.  —  (2)  Lucret.  V,  803-81o.  —  (3)  Censorin.  D.  d. 
n.  4. 
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bio  Epicuri  omiiium  celeberrimi  in  primis  meminit,  hic  lo- 
cum  latino  sermoue  obtinebit  :  «  (Terram  ferunt)  primum 
quidem  quum  ignis  solis  circumfusus  eam  collustrasset  con- 
crevisse :  deinde,quumproptoreaquodconcaluerat,  extremae 
eius  orae  veluti  fcrmeutarentur,  multis  locis  humida  quae- 
dam  inlumuisse,  et  in  eis  putrores  quosdam  tenuibus  mem- 
branis  circumdalos  exstitisse.  Quod  in  pahidibus  et  in  stag- 
nantibus  locis  etiam  nunc  fieri  cernere  licet  quum,  ea  loci 
regione  frigida.  facta,  aer  repente  exarserit,  neqae  sensim 
fuerit  immutatus.  Humida  autem  illa  eo,  quo  diximus,  modo 
calore  animata,  noctu  quidem  ex  nebula  superne  cadeute 
cibum  cepisse  :  interdiu  autem  ab  aestu  soUdata  esse.  Pos- 
tremo  ex  iis,  quae  in  uteristerrae  inolevissent,  iustum  incre- 
mentum  consecutis,  membranisque  perustis  ac  perfractis, 
exstitisse  atque  exortas  esse  omnis  generis  animalium  for- 
mas.  Horum  autem  ea  quidem,  quae  phirimum  caloris  nactae 
fuissent,  ad  superna  loca  abiisse,  volatilia  facta;  ea  autem 
quae  terrenam  relinuissent  soiiditatem,  in  reptihum  et  alio- 
rum  terrestrium  ordine  esse  numerata,  quae  vfro  naturam 
humidam  maxime  liaberent,  ad  locum  eiusdem  generis  con* 
currisse,  natatiiia  nominata  1.  » 

Hominem  eoJem  modo  generatum  esse  iunuit  Diodorus. 
Quid  ergo?  vivenlis  corporis  adolescentem  formam  videmus; 
vitae  causa  latet,  Quam  a  luto  veJ  calore  peti  posse  ne  Epi- 
curus  quidem  credidit  :  docet  enim  hominem,  ut  caetera 
animalia  omittam,  ideo  moveri  et  sensu  praeditum  esse, 
quod  animam  habeat.  Sed  cave  ue  istam  animam  incorpo- 
ream  esse  et  extra  atomorum  congeriem  petitam  exislimes  ; 
haec  est  enim  corpus  subtilissimum,  id  est,  laevibus  et  ro- 
tundis  atomis  commixtam  eisque  diversis,  nempe  igne,  aere, 
spiritu  et  quadam  iiinominata  materie  quae  sensus  compos 

(1)  Diod.  I,  7. 
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esse  fertur  ^.  C^uae  mixtnra  utrum  in  uteris  fiat,  an  e  supe- 
riore  mundi  delapsa,  stimulos  terrae  admoveat,  ceu  ilicis  in 
cortice  vermiculus,  frustrv-;  quaero  :  coelestem  tamen  aui- 
marum  originem  Epicuro  magis  placuisse  credendum,  si 
modo  magistri  sententiam  vere  interpretatus  est  Lucretius  : 

Denique  coelesU  sumus  omnes  semine  oriundi  : 
Omnibus  ille  idem  paler  est ;  unde  alma  liquenteis 
Humoris  guttas  mater  quum  terra  recepit 
Feta  parit  nitidas  fruges,  arbustaque  laeta 
Et  genus  humanum  ^ 

Verba  poetae  arripianius  quibus  disciplinae  summam  com- 
plectitur  :  noune  Epicurus  et  pliysici  omnes  (quibuscum  si 
conferatur,  iste  nibii  fere  novum  protulit),  cum  veleribus 
poetis,  quibus  omnia  ex  Coeli  et  Teriae  connubio  creata  esse 
placebai,  mire  consentiunt? 

Quid  obstet  quin  nunc  eadem  ubertate  Terra  gaudeat  si 
quaeras,  Epicurum  Anaxagorae  immemorem 

Boeotum  crasso  iurares  in  aere  natum. 

..  Nil  enim  respondet  homo  acutus,  nisi  Terram  iam  conse- 
nuisse,  et  anus  instar,  pariendi  finem  fecisse  : 

Jamque  adeo  fracta  est  aetas,  effoetaque  tellus 
Vix  ammalia  parva  creat,  quae  cuncta  creavit 
Saecia   tieaic  que  ferarum  ingentia  corpora  parlu. 
Sed  quia  fmem  aliquam  pariundi  dcbet  hahere 
Destitit.  ut  mulier,  spati    defessa  vetusto  3. 

Fam  omnem  tenemus  Epicuri  de  bominis  origine  doctri- 
nam  :  Eleaticis  nunc  aurera  praebeamus. 


(!)  Diog.  Lacrt.  X,  00.  Stob.  Ecl.phys.  p.  798. —(2)  Lucret.  II,  9QI.  sqq. 
—  (8)  Lucr.  II,  ilol-53.  Y,  «24-:o. 
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§  III.  Placita  lileaticorum, 

Elt^aticos,  qiil  omuia  Nuraino  p^eua  esse  putabant,  num  eis 
adnumerarem  cpii  liominibus  ortum  et  principium  a  Natura 
tributum  esse  proGtontur,  diu  me  dubitasse  fateor,  et  post- 
quam  in  Providenfiae  pr  'pugnatorum  societatem  recepis- 
sem,  r-i  itcrum  porspecta,  tum  demum  cum  physicis 
coniuuxisse.  Nam  Dcumet  unumet  aeternum  esse  dum  prae- 
dicant,  si  quid  tumi  lis  subsit  verbis  perscrutaris,  invenies 
Deum  istum  nihil  esse  nisi  rerum  summam  quam  a^ii  Mun- 
dum  vel  Naturam  vocant.  Deo  enim  in^orpoream  na'uram 
ab  Eleaticis  tribui  (acoWaro-  6  Gso?)  quum  Gleraens  Alexan- 
drinus  temere  asserat  't,  eum  carmina  quibus  Xenophanes 
humanim  liguram  Deo  abuf^gat  prave  interpretatum  esse  ex 
Aristotele  appirct,  qui  Xenophanis  Deum  globosum  esse 
docet  2.  Quo  posito^  parum  interest,  mea  qui  lem  sententia^ 
postquam  rerum  geuerationem,  adhibitis  physicorura  argu- 
mentis,  expUcaveris,  utrum  vim  genitalem  ab  istiusmodi 
Deo  an  a  Natura  commuuicatam  dicas.  Propterea,  Xeno- 
phanem  inter  physicam  et  de  Uno  doctrinam  incertum  fluc- 
tuasse  Tirao  Sillographus  haud  iramerito  existimabat  3, 

Non  me  fugit  eadem  in  Stoicos  obici,  et  ideo  me  re: 
prehendi  posse  quod  eos  ab  Eleaticis  dissociaverim;  sed  no- 
lui  ipsis  Stoicis  adversari  qui,  etsi  quid  sit  Deus  plane  nes- 
ciant,  physicos  tamen  impugnant  et  omnium  rerum  effectricem 
esse  Providentiam  mordicus  tenent. 

FerLur  Xeuophanes  Golophonius,  Eleaticae  scholae  condi- 
tor,  quum  Syracusis  et  in  insula  Paro  et  Melita  piscium  ves- 
tigia  et  conchas  in  saxis  impressa  repeiisset,  reique  causam 

(1)  (llcm.  Strom.  V,p.  601.  — (2)  Arislt.  Bc  Xenoph.  Zen.  et  Gorg.  3    — 
(.3)  Sext.  Emp.  Hyp.  Pyrrh.  l,  224. 
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aflerre  vellet,  iade  quamdam  de  ammaiitium  generatioue 
doctrinam  excogitavisse.  Terram  enim  alteriiis  vicibus  e 
mari  emergentem  et  in  aquis  rursus  desidentem  auimantia 
contrario  motu  et  gignere  et  exstinguere  docebat  i.  Tum 
vero  fieri  generatio  videlur  quum  diluta  terra,  exsudante 
paulalim  humore,  ad  limi  crassitudinem  solidatur. 

Ideo  recte  a  terra  et  aqua  vitae  petit  exordium  Xeno- 
phanes : 

Frj  xai  OSwp  7rav6'  o^sax  yivovxai  ^Se  (puovTai* 

Eodem  reiit  quod  alii  eum  omnia  e  terra  procreasse  tra- 
dant  3  Terram  autem  non  sine  caloris  adiumento  animantia 
peperisse  quum  ex  his  quae  diximus  legilime^  colligitur, 
tum  apertius  e  Parmenidis,  Xenophanis  discipuU,  placitis 
comprobatur. 

Parmenides  enim,  quum  similia  a  simihbus  percipi  do- 
ceret,  non  poterat  in  corpore  tot  elementa  quot  sensuum  ge- 
nera  non  distinguere.  Atqui,  sensuum  summam  quatuor 
notionibus  se  complecti  posse  ratus,  nempe  aridi  et  humidi, 
calidi  et  frigidi,  e  totidem  elementorum  commixtione  corpus 
ortum  esse  existimavit.  Lutum  igitur  e  quo  enatos  esse  ho- 
mines  tradit  ^,  recte  pro  terrae  et  aquae,  ignis  et  frigoris 
mixtura  accipiemus. 

Vitae  principium  non  e  spiritu  vel  subtiU  quadam  anima 
petit  Parmenides;  nuUa  enirn  munJi  pars,  quanlulacumquc 
est,  vita,  imo  sensu  et  intellectu  caret  5  :  corporis  igitur 
nostri  compages  efficit  non  ut  vivamus  et  sentiamus,  sed  ut 
humano  more  sentiamus  :  quae  euim  corporis    pars  est 


M)  Hippol.  Ref.  haer.  I,  44.  —  (2)  Simpl.  Phns.  fol.  41  a.  Sext.  Emp. 
Adv.  Malh.  IX,  361.  —  (3)  Stob.  Ed.' \,  294.  Cf.Sext.  Emp.  X,  313.  — 
(4)  Diog.  Laert.  IX,  22.  —  (5)  Theophr.  Ue  Sens.  4. 
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mnxima,  haec  uuicuiciue  proprius  intellectus  est : 

'O;  ya.g  Sxaoto;  e/et  y.pa<jiv  [xe/.ecov  7to).yxa(i7i;cov 
Tw;  voo;  &v6pto7:otci  7:ap^'<iTy,v.ev  •  to  yap  a-jto 
i-niv  STiep  «poveet  (je),e'wv  cOt'.;  AvSpfi^otTtv 
y.al  Ttaatv  xai  Tcavii*  x6  '^ap  ii).e'ov  IgiI  v6ri[xa  ^, 

Ideo  ne  cadaver  quidem  sensu  orbatum  putes  :  nam,  licet 
propterignis  discessionem,  iam  non  calorem  et  sonum  per- 
cipiat,  habet  tamen  eorum  quae  igni  contraria  sunt,  frigoris 
cilicet  et  silentii,  notionem  2.  Ex  hoc  loco  manifestum  est, 
quia  ignis  iactura  est  quod  mortem  vocamus,  ignem  vilae 
humanae  causam  et  rectorem  esse 

Praeterea,  primus  omnium,  quantum  mibi  comperlum 
est,  Parmenides  causam  cur  mares  et  feminas  terra  edide- 
rit  indagavit,  quam  ex  diverso  ignis  et  frigoris  temperamento 
eruisse  sibi  visus  est,  sequenti,  ut  videtur,  ratiocinatione  usus, 
Mulierum  corpus  multo  sanguine  redundare,  quum  aliis  iu- 
diciis,  tum  maxime  menstrua  purgatione  demonstratur  3 : 
atqui,  si  vitalem  calorem  sanguini  inesse  concedas,  quod, 
comperta  exsanguium  membrorum  refrigeratione  concedas 
oportet,  inde  sequitur  femineum  corpus  virili  calidius  esse  o 
quo  probe  stabibto,  verisimillimum  est  id  aliquando  e  terra 
acriore  aestu  tepefacta  concrevisse.  Ideo  mulieres  in  meri- 
dianis  plagis,  ubi  sol  maxime  terram  radiis  fovet,  editas 
esse  existimabat,  viros  vero  septemtrionalibus  4,  quam  opi- 
nionem  in  contrarium  versam  suam  fecit  Empedocles. 

Ac  ne  diutius  inter  Eleaticos  immoremur,  facta  Zenonis 
mentione  qui^  quum  omnia  e  calido  et  frigido  arido  et  hu- 
mido  gigni  diceret,  hominum  genus  e  Terra  editum  esse 
expresse  professus  est  ^,  omissoque  Melisso  Samio  qui,  etsi 


(1)  Parmen.  ap.  Aristt.  Met.  III,  5.  —  (2)  Theopbr.  De  Sens.  4.  — 
(3)  Aristt.  Fart.  anim.  II,  2.  Gen.  anim.  IV,  1.  —  (4)  Plut.  Plae.  phil. 
V,  7.  Galen.  32.  —  (o)  Diog.  Laert.  1X,29. 


—  51  - 

nihil  nisi  Uuum  tsse  pro  certo  liaberet,  tamen  vulgari 
physiea  usus,  ignem  et  aquam  pro  rerijm  principiis  vendi- 
tabat  1,  statim  Empedocli  operam  demus. 

Empcdoclem,  qui  ipsedeusfierivoluit,  quanquam  multum 
ahest  quin  pro  deorum  contemptore  habeam,  tamea  inter 
physicos  merilo  retulisse  mihi  videor.  Nam,  de  natura  dis- 
serens,  ita  physicorum  disciplinae  nomina  deorum  remisref, 
ut  istos  deos  nihil  aliud  esse  quam  ipsa  quorum  concretione 
et  dissipatione  omuia  gignantur  et  intereant  elementa  plane 
appareat.  lupiter  pro  igne  ponitur,  pro  aere  luno;  Ditis  et 
Nestidis  sub  nomine  terra  et  aqiia  latent  2.  Quis  putet  tantis 
laudibus  a  Lucretio  3  cumuLitum  fuisse  pbilosophum  qui 
exosis  diis  mundi  fabricam  tribuisset? 

Binas  praeterea  mixtionis  et  discretionis  causas,  seu  altera 
Amor,  Amicitia,  Harmonia,  Vonus,  Dilectio,  Gyudium,  altera 
vero  Discordia,  Ira,  Bellum,  Mars  vocitetur,  num  diis  simi- 
hores  esse  di-u^mus,  quas  qni  tropicis  nominibus  exuere 
velit,  alternas  rcrum  vices,  vel,  ut  ipse  notavit  EoQpedocles, 
binas  unius  Necessitatis  formas  proprie  nominabit?  Caete- 
rum  litis  fmem  faciant  versiculi  quibus  Empedocles  deos  ex 
Amore  et  Discordia  aeque  ac  homiues  et  pisces  et  aves  et 
arbores  generatos  esse  asserit : 

'E^  cbv  7idv6'6ija  ^'•^v  S^a  x'ec6'6aa  x'  iatai  oTtiaffw, 
6c'v6{i£d  x^iSloLGxrtdz  xai  dvsps;  Yjoe  Yuvaixoc, 
Grjpe-;  t^oiwvoi  tb  aolI  uSffXo^pfiJLiAove;  1x60;, 
yat  TS  Osol  SoXtxatwve:  4... 

Paliatur  ergo  supejbum  Empedoclis  numen  se  non  uni 
sectae  addici,  sed  modio  qcodam  Pdrmenidcm  inter  et 
Anaxagoram  loco  reponi,  ita  ut  utrique  prox'mus,  nvutrius 
tamen  in  verLa  iurasse  videatnr. 

;■    0)  lo.  riiilopon./n.-lm//.  P/<?/s.  B.  p.  3  6.  —  (i\Plal.  P/or.  phil.  1,30. 
--  (3)  Lucrel.  1.  li&tq].  —  (4)  Epped.  ap.  ArisU.  Mef.   I,  4. 
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Nunc  quid  de  liomijiiim  gencrationc  Sicolidi  Musao  pla- 
cuerit  audiamus, 

Principio,  rerum  indiscreta  semina.  vi  Amoris  conglo- 
bata,  Spliaeram  quiete  gaudentem  efficiehant,  quae  postea, 
ingruenle  Discor  Jia,  moveri  -H  inlimo  tumultu  turbari  coepit. 
Ex  hoc  Amoris  et  Discordiae  conflictu,  quo  alter  modo, 
modo  altera  praevalebat,  dum  ista  diversas  mundi  partes 
secernit,  ille  vero  discretas  confirmare  et  stabilire  conatur,. 
efformata  est  quae  nunc  conspicitur  orbis  facies.  Tum  terra 
multo  humore  permixta,  deinde  circumactu  cingentis  coeli 
compressa  et  condensata,  licet  nondum  instauratae  essent 
solis  conversione  dierum  et  noctium  vicissitudines  t,  post- 
qnam  propter  vim  caloris  salsam  maris  lympham  exsudavit, 
rudiora  animantia,  id  est,  plantas  edidit.  Solis  postea  radiis 
magis  ac  magis  calefacta  primo  disiecta  et  enormia  membra, 
mox  debiles  et  siraulacrorum  similes  figuras,  integras  deinde 
formas  utroque  sexu  praeditas,  postremo  mares  et  foeminas 
tentabunda  parere  Terra  coepit  2. 

a  Empedocles  —  tale  quiddam  confirmat,  primo  membra 
siugula  e  terra  quasi  praegnante  passim  edita,  deinde  coisse 
et  cffecisse  soliui  hominis  materiam  igni  simul  et  humori 
permixtam  :  caetera  quid  necesse  est  persequi  quae  non 
capiant  similitudinem  veiilatis  3  ».  Quae  grammaticus  re- 
ferre  fastidit  ex  ipso  — philosoplio  dicam  an  poeta?  —  acci- 
piamus.  Membrorum  portentosam  segetem  quum  arva  pro- 
ferrent : 

•^  TroX).at  (xev  xoperai  avauyeve;  l6>diTr,(rj(v, 
YU[xvot  S'£7:>d^ovTO  Ppayiove;  EuviSe?  wfxwv, 
6{j.(jLaTd  T'or£u>avdTo  TtevrjeijyvTa  [xeTWTicov  ^. 

Dein,  Amore  praevalente,  ista  tcmere  coeunlia  membra 

(1)  Plut.  Flnc.  phil.y,  26.—  (2^  Plul.  ibid.  V,  49.  —  (3)  Censorin.  D« 
d.  n.  4.  —  (4)  Simpl.  De  Coelo.  p.  oI2. 


—  56  ~ 

diversas  elformant  figuras  quae,  qiianquam  serius  ociusve, 
quum  incompositae  etpartium  repugnantia  caducae  essent, 
interiere,  aliquam  tamen  sui  raemoriam  reliquerunt.  Quis 
enim  Gentaurorum,  et  Ghimaerae,  aliorumque  monstrorum 
nomina  non  novit  ? 

3:ijTe.p  iusl  xatoc  i/,sT!^ov  £[jli(jy£to  6ai[i.ovi  Sai,uia>v 
Ta-jTa  TE  CM\i.Tii-Kxeay.ov  oTrir]  ffuvevcupaev  exaaTa, 
<5c>Xa  TC  upo?  Tot!;  iroXXa  SiYivexyj  e^eyevovTO  *. 
Tio^Xa  [t.ev  d(j,cpnxp6ao)Tca  >tal  au.cpicTepv  'e^uovTO, 
pouyev?.  dvSpoTTpcopa.  toc  5'li/.7ia).iv  £^av£T-.)Aov, 
a\6oo<fv9]  poOxpava,  (JLe[j.'.Y!Jt'£^'a  t^  [J.ev  d7t'dv5pcov 

Haec,  Epicuro  probata,  latine  vertit  Lucrelius,  cuius  hic 
verba  aiTeram  : 

Multaque  turn  tellus  etiam  portcnta  creare 
Conala  est,  vnra  facie  memhrisqiie  coorta  : 
Androgijnem  inter  utras  nec  uiramque,  utrimque  remolum, 
Orha  pedum  partim,  manuum  viduata  vichsim, 
Miiia  sine  ore  etiam,  sine  voltu  coeca  reperta; 
Yinctaque  memhrorum  per  tolum  corpus  adhaesu 
Nec  facere  ut  vossent  quidquam,  oicc  ccdere  quoquam 
Nec  vitare  malum,  nec  sumere  quod  volet  usus  3, 

Tertio  satu  exortae  sunt  formae  integrae  (ouXocpusT?),  id  esr, 
quae  utrumque  genus  complexae,  nuUius  sexus  compotes 
essent  : 

OuXoqpueTc  (Jiev  TipcSTa  T'j7rotx9ov&(;  £?ave'Te).>.ov 
&(X(poTe'pwv  uSatO!;  te  xat  &uo£0(;  aTcrav  b/oyie^, 
Tou;  (JEV  Ttup  dv£7ie[j.7;'i6£).ov  Txpb;  d(Ji.otov  ixeaOai 
ouTe  Ti  710)  (jieXe'b)v  epaxov  ^i\L'x,<;  qx^aivovTa; 
cux'evo7tyiv  ouT'ay  £7itxwptov  dv5p(X(yi  ymo^j  \ 

Has  formas  quum  bifariam  divisisset  aliquantisper  conva- 
lescens^  ut  opinor,  Discordia,  quae  calidior  esset  pars,  virilem 

(4)  Simpl.  ibid.  —  (2)  iElian.  H.  A.  XVI,  29.—  (3)  Lucret.  V,  835  «gg. 
—  (4)Simpl.  P%y«.  f.  86  6. 
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naturam  obtinuit,  feraineam  pars  frigidior  :  inde  in  perpc- 
tuum  discreti  vir  fcminaque  vitam  seorsum  degere  coepe- 
ruut,  quos  iterum  iungere  conatur  Amor  : 

NOv  6'aY'  5i;u);  &v6p(3vTe  7t&}.yxXaOT:tov  xe  Yvvaiy.wv 
evvux'oy?  opur,y.ai;  avT^Yaye  xpivojxevov  nup 

Ta)v8e  x),u 

aXXa  6i^aTca<rTai  (XEXetov  ^uffit;,  y)  (jl^v  ev  av6p4; 

fi  ck  Yuvatxo;  ev 

Tou;  51  Te  xai  716601;  eTXe  61  'o^^/io;  «(xutxOevTa!;. 

Ita  perfectiora  in  dies  naturae  opera  evaserunt  (naturam 
invito  Empedocle,  pro  rerum  commixtione  et  discretione, 
commoditatis  causa,  ponimus )  ita  ut  priora  quaeque  poste- 
rioribus  rudiora  essent.  Quam  rei  causam  Empedocles^  plij" 
sicae  discipliuae  peritissimus,  attulerit^  neacio;  quam  vero, 
utpote  suae  doctrinae  consentaneam,  afferre  debuerit,  in 
promptu  esse  existimo.  Haec  enim  ab  Empedocle  tradita 
refert  Plutarchus,  nempe  «  quo  tempore  bumanum  genus  e 
terra  est  enatum,  propter  tarditatem  motus  solis,  tantam 
fuisse  unius  diei  longitudinem  quanta  nunc  est  decem  men- 
sium  :  progressu  temporis  eumdem  ad  quantitatem  septem 
mensium  contractum  fuisse  :  itaque  et  decimo  mense  et 
seplimo  editos  foetus  vitales  esse,  natura  mundi  boc  medi- 
tata,  ut  in  una  die,  qua  nocte  satus  sit,  infaub  augescat  t  » . 

Plutarcho  grates  agemus  qui  eiusmodi  fragmentum  ser- 
vavit  ex  quo  tota  Empedocleae  de  animantium  generatione 
doctrinae  comprebensio  perspici  possit.  Etenim,  si  corpora 
animantium  ab  igne  terreno,  dum  vi  Amoris  cum  igne  coe- 
iesti  sese  commiscere  cupiens  sursum  tendit^  e  visceribus 
terrae  elicita  esse  meminerimus, 

Tou;  (xev  Tiup  ivenejJLu'  eOeXov  irpo;  ojxoiov  Ixeo^Oat, 

iEtelligemus  profecto  quare,  quaeque  vivunt  omnia,  ne- 

(1)  Plut.  riac.pkil.  N.  iB. 
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cosse  est  rinms  diei  spalio  concreveriii^.  Quippe,  nocte  diem 
interrumpente,  sol  ad  inferiora  mnndi  conversus  terrennm 
ignem  vel  non  omnino  vel  deorsum  a  1  se  trahit,  nnde  acci- 
dat  oporiet  nt,  quae  inchoata  tar.tum  ot  imperferta  crea*o- 
rem  ignem  nondum  nbsohitis  visceribus  inclusum  retinere 
nequeant,  eiu?  discessu  ea  dissolvautur  et  intercant. 

His  praemissis,  ad  ex])licandum  animantium  ortum  nos 
conferamus.  Quae  hmto  incrempnto  per  plnres  annos,  irao 
per  multa  saecula  sensim  grandescunt,  ea  mundi  aetate 
edita  esse  verisimile  est  qua  diffuHis  uhique  calor  nusquam 
multus  nusquam  nuUus  erat,  coehimque  vel  immotum  ma- 
nehat,  vel  ita  leute  movehatur,  ut  nulla  fteret  diei  et  no-His 
discretio.  Plantas  itaque  Empedocles  antcquam  sol  circa  ter- 
ram  moveri  coeperit  satas  esse  existimabat,  inter  quas  procul 
duhio  longaevis  arborihus  in  primis  attendit.  Deinde,  quum 
Amoris  et  Discordiae  contentione  coelestis  ignis  in  siderum 
et  soUs  formam  conglohatus  h^ntis.cimo  sed  sensim  citatiore 
motu,  terra  stante,  circumagi  coepit,  tum  iis  terrae  locis 
plurimus  ahundrbat  calor,  quae  suis  radiis  proximus  sol 
illustrahat.  Quare,  ut  cuiusque  diei  longi^udo  erat,  primo 
maxima,  quae  nunc  in  matris  utero  post  semen  conceptum 
diu  crescunt,  deinde  minora,  quae  ad  partus  maturitatem 
ocius  perveniunt,  e  terra  prorepere  animanlia,  inter  quae 
homines  eo  temporis  spatio  enatos  scimus  qno  diei  curri- 
culum  e  decem  mansium  quantitate  ad  septem  mensium 
l^reviorem  mensuram  contractum  est.  Post  homines  ea  edita 
sunt  animanlia  qune  citra  septem  menses  post  conceptum 
semen  nascuntur.  Ea,  ut  numero  phirima,  ita  plerumque 
minore  corporis  habitu,  videHcet  quia  soUs  rapidior  con- 
versio,  dieriim  restus  noctium  frigore  saepius  temperans,  et 
f  crreni  ignis  impetum  et  procreandi  tempus  simul  minuehat. 
Inde  legilime  sequitur  ea  quae  unius  dici  quale  nuoc  esl 
spatio   generantur,   etiam  nunc  e  terra  aUquando  prodire 
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posse,  quocam  inire  congiuit  quod  minusculas  btstiolas, 
apes  vid(4icet  aut  cico^las,  sponte  nasci  veteres  credideiint  ^. 
Haec  aut  similia  vix  dubito  quin  Empedocles  de  genera- 
tionis  modo  et  ratione  docuerit :  eius  vero  de  elementorum, 
qua  (jiversae  corporum  partes  elTormatae  sint,  commixtione, 
placita  non  iam  coniectura  assequimur,  sed  a  pluribus 
scri[)tc)ribus  tradita  babemus.  Nam  quum  totum  corpus, 
veterum  quidcm  senientia,  ossibus  et  carne  contineatur, 
scimus  Empedoclem  utriusque  partis  materiam  subtiliter 
dispexisse,  ita  ut  carnera  a<;quipartita  quatuor  elementorum 
mixtura,  ossa  vero  e  quatuor  igoeis,  duobus  terreis,  additis 
ex  aqna  et  aere  singulis  portionibus,  constare  existima- 
verit  2.  Corporis  autem  naturam  cognoscere  eo  maxime  sua 
iuteresse  censebat,  quod  ipsam  commixtionis  rationem  ani- 
mam  esse  statuebat  3.  Nam  postqnam,  Parmenidem  secutus, 
similia  a  simibbus  percipi,  ideoque  nos,  quae  externa  sunt, 
sirailium  partium  communione  cognoscere  asseruit, 

Ya-Y)  };lv  vap  yxtav  oTCWTiau.ev,  (iSaTi  8'uowp, 
ai^^p'.  o'a;0£pa  oiov,  a-ap  Ttupi  i;Op  a"t6ri).ov 
GxcfY^  2£  Stopif^r'»  N£i/c&;  oe  xe  veixel  XuYpui  *. 

iJem  esse  sensum  et  cogitationem  et  cuique  pro  corporis 
mutatione  mentem  iramutari  innuit,  unde  manifestum  ( st 
eum  non  modo  non  incorpoream  sed  ne  a  corpore  quidem 
discretara  et  proprii  motus  capacem  animam  credidisse. 

Hoc  Empeiiocleae  disciplinae  consectarium  quam  male 
cum  placitis  conveniat  qiiae  idem  Empedocles,  in  caimine 
quod^  utique  vitae  casteet  sincte  agendaeinstitutio,  KaOapaol 
inscriptura  fertur,  de  animarum  lapsu  et  migrationo,  Pytba- 
goreoium  praeceptis  accommodata  exposuerat,  nun  is  sum 

(l)Lucret,  V,  80i.  Cf.  Virg.  Georg.  IV,  boo.  —  (2)  Arislt.  De  An.  I.  o, 
Simpl.  ibid.  Plut./ /cc.  phil.  V,  22.  —  (3}  Aristt.  De  An.  1,  4.  —(4;  Arisll. 
De  Am.  1.2. 
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qui  iiolim  agnoscere  :  sod  quum  eiim  e  plnribus  scholis 
snam  doctrinam  comparasse  constet,  quid  miremnr  quod,  iu 
physica  lonicos  et  Eleaticos  pone  secutus,  in  ethica  Pytha- 
gora  magistro  usus  sit?  Qui  si  ideo  cum  sem^^tipso  dis- 
sentire  videatur,  eum  vel  consulto  vel  imprudenter  incon- 
stantem  fuisse  quamerrore  immunem  faciliusegoconcedam. 
Philosophorum  igitur  qui  mundi  compagem  ex  elem^n- 
torum  motu  et  commii^tione  sponte  exortam  existimaverunt 
agmen  claudant  Sophistae  qui,  teste  Platone  ',  (quem  enim 
significamus  locum  ad  Sophistas  pertinere  doctissimi  viri 
existimant)  quum  omnia,  praeterita  et  praesentia  et  fatura, 
vel  naturam  auctorem  habere,  vel  fortunam  vel  artrm  do- 
cerent,  mundum  et  plantas  et  animalia  a  natura  et  forluna, 
absque  ullo  vel  mentis  vel  dei  cujusdam  vel  artis  auxiUo  fa- 
bricata  esse  profitebantur  :  iamqae  al^am  generationis  cau- 
sam,  divinam  ncmpe  Providentiam,  cum  Stoicis  et  Pytha^ 
goreis  et  Academia  necnon  et  Lycaeo  inducamus. 

(4)  Plat.  Lcg.  p.  888. 
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CAPUT  II. 

DE  PROVIDENTIA  CREATRICE. 

§  I.  Placita  Stoicorum. 

De  Stoicis  primum,  ut  qui  a  physicis  propius  abesse  videan- 
tur,  dicemus  :  qui  quum  se  Spcraticos  haberi  veiint  et,  So- 
cratico  more,  hoc  munus  esse  philosophiae  dicant,  ut  de  vir- 
tutibus  et  viths  quaerat  et  ad  bene  vivendum  prosit,  satis 
inept-i  Socratis  de  provi  ienlia  doctrinam,  excerptis  quorum- 
dam  physicorum  placitis,  obscuraverunt ;  eo  inprimis  cras- 
sum  ingenium  denuntiantes^  quod  se  contraria  et  repugnan- 
tia  dicere  non  animadverterint.  Nam  si  quis  ideo  Deum 
creatorem  esse  dicat,  quia  ubique  mira  quaedam  apparet 
consensio  naturae,  probabiU  sane  utitur  argumento;  sin 
autem  prius  Deum  istum  nihil  esse  monuerit,  auditorem  irri- 
dere  videtur. 

Atqui,  hoc  modo  Stoici  a  Socratis  institutis  descivere.  So- 
crates  eaim ,  quum  impiam  et  irreUgiosam  physicorum 
doctriuam  improbaret  ^,  non  commisit  ut  ipse  de  deorum 
natura  curiosius  quaereret  :  Stoici  vero  Deum,  dum  quae- 
runt,incauti  toUunt.  Etenim,  postquam  quidquid  efficiat  aut 
efficiatur  corpus  esse  saepius  decantavere  2^  ueque  quidquam, 
praeter  inane  et  locum  et  tempus,  incorporeum  esse  3 ,  se- 
quitur  Deum,  seu,  ut  accuratius  loquamur,  mundi  causam 
et  principatum  (rb  rffe^LoyiyCov)  aut  corpus  esse  aut  nihil. 


(1)  Plat.  Phaedr.,  p.  96.— (-2)  Cic.  Acad.post.  I,  H.  Sen.  Ep.  100.  Plut. 
De  comm.  notit.,  20.  Placll.  phU.  IV,  20.—  (3)Sext.  Emp.,  X,  p.  218. 
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Quod  quum  non  negarent  Stoici,  materiam  substantiam  Dei 
esse  dixerunt  ^.  Atqui  si  verborum  aucupia  effugiamus,  quid 
interest  utrum  materiam  substan'iam  Dei  an  ipsum  Deum 
esse  dicas,  qnum  Deus  sine  sUbstantia  nullo  modo  excogitari 
possit?  Maleriana  igitur  quum  a  Deo  iuformatam  tradunt 
Stoici,  eam  sponte  et  proprio  motu  informatam  intelligamus 
oportet;  quo  posito,  iam  tollitur  omuis  inter  Stoicos  et  phy- 
sicos  differentia.  Sed  effugium  quoddam  callidi  yiri  invene- 
runt.  Nam  mundum  animanti  conferentibus  placuit  crassio- 
rem  materiam  pro  inerti  et  irrationabili  corpore  haberi; 
principatum  autem  subtiliori,  aetheri  sciUcet  seu  ignicoelesti 
detulere  2.  lam  rem  tenes ;  deum  habemus,  Cleanthis  lau- 
dibus  sane  dignum,  ignem  artificiosum  et  prudentem  qui 
omnia  cum  modo  et  ratione  disposuit,  nihil  temere,  nihil 
fortuito,  nihil  n«^gh'gonter  effecit  3^  ita  ut  ni  necessitas  quae- 
dam  aUquando  obfuisset,  nihil  in  mundo  imperfectum  repe- 
riretur.  Quare  diversa  plantarum,  diversa  animaniium  na- 
tura,  quare  omnia  inter  se  differant  et  tamen  congruant, 
qua  ratione  factum  sit  utriusque  sexus  discidium  et  amica 
dissimiUtudo,  aUi  quaerant  :  «  Scite  enim  Ghrysippus  ut 
clypei  causa  invohicrum,  vaginam  autem  gladii,  sic  praeter 
mundum  cetera  omnia  aliorum  causa  esse  generata,  ut  ea 
fruges  atque  fructus  quos  terra  gignat,  animantium  causa, 
animantes  autem  hominem.  Ipse  autem  homo  orlus  est  ad 
mundum  contemplandum  et  imitandum,  nuUo  modo  per- 
fectus,  sed  est  quaedam  particula  perfecti  ^.  » 

Age,  nunc  ad  honainis  originem,  quam  circa  tota  versatur 
huiusUbelU  compositio,  pervenimus.  Deho/ninum  ortunihil 
sane  novum  Stoici  protulere ;  nam  eo  tantum  a  physicis  dis- 
crepant,  quod,  dum  omnia  e  quatuor  elementorum  com- 


(1)  Diog.  LaerU,  VII,  137.—  (2)  Diog.  Laert.  VII,  134.—  (3)  Cic.  N.  D., 
II,  15.  22.—  (4)  Cic.  N.  D.,   H,   14. 
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mixlione  orta  dicunt  ^,  agentia  elementa  duo,  ignem  nempe 
et  aerem,  caetera  patientia  existimant,  ita  ut  singula  cor- 
pora  ex  aqua  et  terra  aeris  quibusdam  fluxionibus  for- 
meulur,  ignis  calore  intrinsecus  temperata  auimentur2. 
Ignis  porro,  divino  ingenio  praeditus,  operis  praecipuus  ar- 
tifex  dici  potest.  «  Zenon  Gitieus,  sloicae  sectae  conditor, 
principium  liumano  generi  ex  novo  mundo  constitutum 
putavit,  primosquo  bomines  exsolo,adminiculo  divini  ignis, 
id  est,  dei  providenlia  geiiitos  3.  » 

Homines  caeteris  animantibus  non  dissimili  sed  perfectiore 
compositione  praestanl ;  nam  ila  mundi  paites  artiticiosus 
efifoimavjt  ignis^  ut,  quae  inanimatae  vocautur  meram  in  se 
liabeant  exsistendi  facnltatem  (£^tv),'planlae  facultatem  cum 
motu  coiiiunctam  seu  naturam  (cpucjtv),  animantes  vero  etbo- 
mines  naturam  cogitatione  et  impetupraeditam,  cui  animae 
(^j^u/vj)  nomen  est  inditum  ^.  Humanam  animam  quum  unum 
esse  adversus  Platonem  disputaient  Stoici,  utpote  ab  uno 
priucipatu  temperatam,  tamen  pluribus  partibus,  quinque 
scilicet  sensibus,  praeterea  vocali  facultatc  et  seminali  et 
principali  (xw  YjYEjxovtxw)  constare  docebant,  quas  corporeas 
esse  vix  est  quod  moncam. 

Quae  Posidonius  et  posleriores  Stoici,  dum  suam  physi- 
cam  ad  Pythagoram  et  Platonem  et  Arislotelem  revocare  co- 
nabantur,  ex  priorum  institutis  immutaverint,  omiltamus; 
taedet  enim  tandiu  apud  istos  philosophos  commorari,  qui, 
veterum  physicorum  Naturam  Providentioe  nomine  deco- 
rantes,  aliud  ac  nomen  immutasse  sibi  visi  sunt ;  veiamque 
tandem  Providentiam,  hominis  ardficem,  cum  Platone  et 
Aristotele  contemplemur. 

(1)  Nemcs.  De  Nat.  Hom.,  5,  p.  72.  —  (2)  Cic.  N.  D.  II,  9.  Pliit.  De 
Sloie.  Hep.,  43.  —  (3)  Gensorin.  D.  d.  n.,  4. —  (4)  Sexl.  Emp.  Adv.  Molh., 
IX,  81.  Galen.  Dc  Ilipp.  ct  Plac,  VI,p.  521.  Achili.  Tal.  Isag.  AraL,  14,  p. 
134.  Phil.  Allcg,  Lrg.,  II,  7,  p.  71 
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§  II.  Placlta  Pythagoreorum  et  Platonicorum, 

Priusqiiam  ad  Platonem  accedamus,  Pythagoreorum  bre- 
vis  praemittenda  est  mentio,  quorum^  non   miuus  quam 
Socratis,  ille  discipulus  merito  dici  potest;  quis  enim  dubitat 
quin  quae  de  mundi  et  hominum  origine  in  Timaeo  Plato 
exposuerit,  Pythagorico  de  fonte  cadant?  Caeterum  Pytha- 
gorae,  Philolai,  Archytae,  Ocelli  nomina  tantum  protere- 
mus;  nam  quum  eorum  libri  interierint,  fragmenta  vero 
quae  passim  sub  eorum  nomine  feruntur,  pleraque  plane 
spuria  et  a  variis  scriptoribus  adulterala,  nuUo  modo  genui- 
nam  istius  seclae  doctrinam  reddere  possint,  nil  aliud  restat 
nisi  ut  Pythagorae  repercussum  in  Plalonis  operibus  iumen 
intueamur,  ignariquid  Academiae  princeps  superiorum  dis- 
ciplinae  vel  adiecerit  vel  detraxerit.  Sit  quidem  ut  Philo- 
laus  in  libro  De  Natura  quatuor  hominis  principia  distinxerit 
quibus   omnes   naturae  vires  quodammodo    complectitur, 
nempe  pudenda  quorum  facaltas  omnibus  rebus  communis 
est,  umbihcus  qui  plantarum  germinationi  respondet,   cor 
quod  animalem  vitam  significat,  cerebrum  quod,  utpote  ra- 
tionislocus,  proprium  hominis  est;  quid  inde  consequimur? 
Bicemusne  ideo  hominem,  quia  perfectior  sit,  post  caetera 
animantia  editum  esse  ?  sed  haec  opinio  Py thagoreorum  dis- 
ciphnae  repugnare  videtur  qui,  quum  ab  Uno  perfecto  di- 
versitatis  exordium  repeterent,  consentaneum  est  ut  imper- 
fectiora    quaeque  tempore  posteriora    crediderint.   Ergone 
hominem  qui  animantibus  aut  certe  plantis  vescitur,  ante 
animanteset  plantasnatum  existiiiiobimus?  Ante  animantes 
ait  Platonis  Timaeus,  de  plantis  quidstatuerit  infra  videbi- 
mus.  Imo,  si  commentitio  Ocello  Lucauo  fidem  adhibeas, 
nullo  modo  dc  origine    geaeris  humani  quaerendum   est, 
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nam,  ex  aeternitate  mundi  sequitiir  mundi  partes  aeternas 
esse,  ideoque  quidquid  existit,  nullum  habuisse  inilium. 
Age,  quidni  linem  disputationi  iam  nunc  faciamus,  Censo- 
rino  auctore,  qui  supra  memoratam  Ocelli  opinionem,  quasi 
communem  omnium  de  quibus  nunc  agendum  est,  ita  re- 
fert :  «  Prior  illa  sententia,  qua  semper  humanum  genus 
fuisse  creditur,  auctores  habet  Pythagoram  Samium,  et 
OceUum  Lucanum  et  Archytam  Tarentinum  omnesque  adeo 
Pythagoricos ;  sed  et  Plato  Atheniensis  et  Xenocrates  et  Di- 
caearchus  Messenius  itemque  antiquaeAcademiae  philosophi 
non  ahud  videntur  opinati ;  Aristoteles  quoque  Stagirites  et 
Theophrastus  multique  praeterea  non  ignobiles  peripatetici 
idem  scripserunt,  eiusque  rei  exemplo  negant  omnino  posse 
reperiri,  avesne  an  ova  generata  sint,  cum  et  ovum  sine  ave 
et  avis  sine  ovo  gigni  non  possit :  itaque  et  omnium,  quae  in 
sempiterno  isto  mundo  semper  fuerunt  futuraque  sunt  aiunt 
principium  fuisse  nullum  sed  orbem  esse  quemdam  gene- 
rantium  nascentiumque,  in  quo  uniuscuiusque  gentis  initium 
simul  et  finis  esse  videatur  t,  » 

Haec,  de  qua  tam  abunde  disserit  in  Saturnalibus  Disa- 
rius  2^  coutroversia  videamus  an  Platonem  de  animantium 
origine  dicturum  ehnguem  reddiderit. 

Ac  primo,  physieae  Platonicae  placita  satis  erit  breviter 
memoravisse;  causam  nempe  necessariam  esse,  rerum  om- 
nium  formas  (iSsa?)  et  substantiam  in  se  complectentem,  quae 
humano  sermone  Deus  vocetur;  praetereaque  informem 
quamdam  materiem ,  rerum  quasi  receptaculum ,  quae  , 
quum  vera  substantia  careat,  tamen  et  ipsa  quodammodo, 
quia  causae  agenti  propter  suam  inertiam  obstat ,  maU  et 
imperfecti  causa  dicatur  :  tum  ex  utraque  agente  et  patiente 
causa  profectum  esse  mundum,  qui  perfectum  exemplar 

(1)  Censorin.  ibid.  —  (2)  Macr.  Vll,16.  Cf.  Plut.  Symp,,  3 
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impcrfecte  exprimere  videtur.  Deus  autem  fabricator  quum 
se  ad  opus  accingeret,  corpus  globosum  terra  et  igne,  ut 
adspectabile  et  tractabile  essct,  admixtis  tamen  aqua  et  aere, 
quibus  fieret  ignis  et  terrae  coniunctio,  composuit ;  animum 
autem  corpori  praefecit,  materia  individua  (Tauxb  xai  b^/.dlov) 
alteraque  dividua  (^axepov),  mediante  quadam  utriusque  par- 
ticipe  natura  inter  se  copulatis,  coagmentatum,  intelligentia 
praeditum  ,  omnesque  mundi  partes  permeantem  ct  mo- 
ventem,  unde  mundus  recte  animaldici  potest.  Ac  praecipuas 
mundi  partes  quae  rotundam  universi  figuram  redderent, 
sidera  videlicet,  divina  intelligentia  donavit,  ita  ut  deorum 
nomine  et  potestate  gauderent;  quibus  quum  minora  ani- 
mantia  creandi  curam  permittere  vellet  (mortalia  enim 
imperfectiora  sunt  quam  ut  a  deo  supremo  generentur),  eos 
ita  ferme  allocutus  est  :  «  Quorum  operum  ego  parens  effec- 
lorque  sum  non  sunt]dissoluta,  me  invito,  quanquam  omne 
colligatum  solvi  potest;  sed  haudquaquam  boni  est,  ratione 
vinctum  velle  dissolvere.  —  Tria  nobis  genera  reliqna  sunt, 
eaque  mortalia;  quibus  praetermissis^  coeli  absolutio  per- 
fecta  non  erit.  Omnia  enim  genera  animalium  complexa  non 
tenebit;  teneat  autem  oportebit,  ut  eodem  ne  quid  absit; 
quae  si  a  me  effecta  sint^  deorum  vitam  possint  adaequare. 
Ut  igitur  mortali  generentur  conditione,  vos  suscipite  ut  illa 
gignatis,  imiteminique  vim  meam,  qua  in  vestro  ortu  me 
usum  esse  meministis  :  in  quibus  qui  tales  creantur  ut 
deorum  imniortalium  quasi  gentiles  esse  debeant,  divini 
generis  appellentar,  teneantque  omnium  animantium  priu- 
cipatum  vobisque  iure  et  lege  volentes  pareant;  quorum 
vobis  initium  satusque  traditurame;  vos  ad  id  quod  erit 
immortale,  partem  attexitote  mortalem.  Ita  orientur  ani- 
mautes  quos  et  vivos  alatis  et  consumptos  sinu  recipiatis. 

Hacc  fatus,  lo  eodcm  rursus  cratereinquo  mundi  totius 
animam  permiscens  temperaverat,  superioris  temperationis 
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reliquias  misceutlo  perfudit,  modoquodamfermeeodem,  non 
tamen  aeque  perfeclas  sed  et  secundo  el  terlio  gr adu  a  primis 
deficientes.  Toto  igitur  constituto,  sideribus  paremuumerum 
distribuit  aniuiorum,  et  singulos  adiuuxit  ad  singula  —  alios 
in  Terra,  alios  in  luna,  alios  in  reliquas  mundi  partes  spar- 
gens  quasi  serebat  ^ .  d 

Ac,  ne  quid  in  caeteris  sideribus  agatur  curemus,  iam 
unde  et  a  quo  vitalia  semina  in  terram  delata  sint,  perspi- 
cimus  :  quod  operis  ad  efformandam  bumfinam  progeniem 
superest,  Terrae  demandatum  videtur.  Nam,  postquam  dii 
iuniores  creandi  munus  susceperunt,  eo  quemque  pro  se 
functos  esse  et  incolas  sibi,  prout  visum  est,  factitavisse 
verisimile  est.  Terram  igitur  hominum  parentem  iterum  cum 
Platone  celebramus,  sed  quam  istius  dissimilem  quae,  cras- 
siore  materie  copulata  et  vix  diu  fluctuantis  formae  compos, 
urgente  caeca  fati  et  fcdomorum  vi,  omnia  sponte,  inscia  quid 
ageret,edidit!  Genitricem  habemus,  iuniorum  deorum  anti- 
quissimam,  quae  a  summo  Numine  proposilum  exemplar 
creando  imitatur,  et,  membrorum  compagem  aedificans , 
nihilnon  utilitatis  aut  decoris  causa  instituit. 

Guius  diuturnum  laborem  ita  fere  Plato  describit  : 

<(  Itaque,  quum  accepissent  immortale  principium  mor- 
tahs  animantis,  imitantes  genitorem  et  elfectorem  sui,  parti- 
culas  ignis  et  terrae  et  aquae  et  aeris  a  mundo,  quas  rursus 
redderent,  mutuabantur,  easque  inter  se  copulabant,  haud 
iisdem  vinculis  quibus  ipsi  erant  coihgati,  sed  tahbus  quae 
cerni  non  possent  propter  parvitatem,  crebris  quasi  cuneohs 
iniectis,  et  immortahs  animae  circuitus  irriguo  fluidoque 
corpori  circumligabant  2.  » 

Istud  autem  cui  divina  animae  substantia  alligatur  corpus 


(1)  Plat.  Timaeus,  4i,  A-E  (ex  vers.  Mars.  Fic.)—  (2)  Plat.  Hw.,  43  R. 
44  A. 


—  68  — 

meduUam  vocamus,  a  vincula  enim  vitae  illius,  quam  anima 
corpori  iuncta  ducit,  applicata  medullae,  ex  eaque  per  omne 
diducta,  vinciunt  fulciuntque  corporis  nostri  compaginem  : 
ipsa  vero  medulla  est  ex  aliis  generata  :  sunt  quidem  trian- 
guli  primi  quidam  et  indeflexi  levesque  ad  ignis,  aeris,  aquae, 
terrae  exactissimam  generationem  accommodatissimi  :  e. 
quorum  generibus  singulis  Deus  secernens  singulos,  et  in- 
vicem  contemperatos  permiscens,  totius  generationis  morta- 
lium  sementem  fomitemque  constituit,  dum  medullae  ex  liis 
substantiam  procrearet  :  postea  vero  serens  in  ea  animarum 
genera  alligavit  :  tiguras  praeterea,  quotcumque  et  quales- 
cumque  ex  singulis  speciebus  adesse  medullae  oportuit,  tot 
penitus  atque  talesstatim  inprima  illa  distributione  distinxit : 
et  iilam  quidem  medullae  partem,  in  quam,  velut  agrum 
quemdam,  divinum  semen  iaciendum  erat,  globosam  et 
undique  teretein  fmxit  :  atque  encepl^lum,  i.  e.,  cerebrum 
idcirco  voluit  nominari,  quia,  unoquoque  animali  denique 
absoluto,  vasculum  cerebri  capax  cephalum,  i.  e.,  caput, 
vocandumerat  t.  ., 

Quod  ut  dura  quadam  testudine  tutaretur,  «  os  ipsum  ita 
composuit :  terram  atterens  puram  laevemque  miscuit  made- 
fecitque  medulla  :  id  postea  in  igaem  iecit  2  :  deinde  in 
aquam  mersit,  rursus  in  ignem,  iterum  et  in  aquam  :  atque 
ita  saepe  transferens  in  utrumque,  tale  reddidit  ut  a  neutro 
liquefieri  posset  :  hoc  igitur  usus,  sphaera  ossea,  quasi  torno 
facta,  cerebrum  circumsepsit  3.  » 

Hoc  igitur  modo  «  Dii  figuram  capitis  ad  mundi  rotundi- 
tatem  finxere  —  motuumque  omnium,  quotcumque  esse 
queant,  compos  id  fore  excogitaverunt  :  quum  vero  inae- 
qualis  et  aspera  et  partim  quidem  acchvis  partim  deciivis 


(i)  Plat.  Tinu,  73,B-D.— (2)  Cf.  Empedocl.  ap.  Simplic.iJtf  Caelo,  p.  507. 
—  (3)  Plat.  Tim.,  73,  E. 
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terra  sit,  si  liumi  caput  serperet  perque  terrae  superficiem 
volveretur,  lios  anfractus  sine  offensione  transire  non  posset ; 
quod  malum  ut  vitaretur,  procerum  hunc  habitnm  corporis 
ad  faciliorem  progressum  Dii  pro  vehiculo  capiti  subiecerunt; 
corpori  praeterea  quatuor  in  longum  porrecta  et  flexibilia 
membra  annexuerunt,  quibus  facile  divina  providentia  mo- 
veretur,  apprehenderet  videlicet  obiecta  quaeque,  staret  et 
sistcret,  perque  omnia  graderetur,  caput  superne  substruens 
divinissimi  sacratissimique  habitaculum  :  hanc  igitur  ob 
causam  nobis  crura  manusque  dedere  :  anteriores  autem 
partes  posterioribus  praestantiores  et  ad  imperandum  ap- 
tiores  arbitrati,  in  anteriorem  quoque  partem  moveri  nos  ut 
plurimum  voluerunt  :  oportebat  porro  anteriora  discreta  et 
dissimilia  esse  :  quapropter  primum  globo  capitis  faciem 
adiecere,  facieique  instrumenta  —  decreveruntque  naturale 
hominis  imperium  in  hac  parte  anteriore  prioreque  consis- 
tere  i.  » 

Gorporis  vero  machinam  ex  medulla  et  ossibus  et  carne 
Deus  fabricavit  hoc  modo  :  cerebro  absoluto,  «  quod  reUquas 
mortalesque  animae  vires  comprehensurum  erat,  rotundis 
simul  oblongisque  figuris  ornavit,  totumque  medullam  vokiit 
nominari  :  atque  ex  iis,  quasi  quibusdam  ancoris,  iaciens 
totius  animae  vincula,  circa  illas  iam  universum  nostrum 
corpus  absolvit,  ossiumquetextura  extrinsecus  eas  fulcivit  2.  » 
Quam  texturam  capitisolerter  alligavit :  osseam  enim  cerebri 
sphaeram  quum  fiiigeret,  «  huic  angustos  rehquit  meatus,  et 
circa  cervicis  simul  dorsique  medullam  (ex  individua  subs- 
tantia)  rotulas  vertiginesque  effingens,  quad  cardines  sub- 
didit,  ita  ut  a  capite  per  totum  protenderit :  sic  utique  semen 
omne  servavit,  dum  lapideo  ambitu  circumvallavit :  articulos 
insuper  addidit  —  motus  flexionisque  gratia  ;  arbitratus  vero 

(1)  Plat.  Tvn.,  44  D-45  B.  —  (2)  Plat.  Tim.y  73  D. 
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ossiiim   naturam  aridiorem  rigidioremque  quam   oporleat 
fore,  et,  quum  ignita  evascrit  atque  etiam  frigcfacta,  illi- 
suram    corrupturamque   cito   seracn    internum,   nervorum 
carnisque  genns  effinxit,  ut  nervis  quidem  membra  reliqua 
vincientibus,  intensis  remissisque  circa  cardines  ipsos,  corpus 
ad  omnem  flexionem  tensionemve  promptum  et  agile  red- 
deret:  caro  vero  tegmen  forct  adversusfrigus  atque  calorem, 
et,  quemadmodum  externa  corporis  fulcimenta  solent,  ad 
casus  varios  munimentum;  pracsertim  quia  talis  erat  futura 
ut  molliter  leniterque  corporibus  cederet :  cui  calidum  id- 
circo  humorem  indidit,  utaestate  quidcm  roscida  madidaque 
exirinsecus  toti  corpori  domesticum  praebeat  refrigerium, 
hieme  vero  rursus  proprio  igne  exteriorem  glaciem  moderate 
repellat  :  haec   quum   fictnr  ille  nostri  corporis  cogitaret, 
mixtione  quadam  ex  aqua  igne  et  terra  contemperata,  et 
acuto   illis  salsoque  fermento    adhibito ,   succi  p^enam  ac 
mollem  carnem  conflavit :  naturam  vero  ncrvorum  ex  osse  et 
carne  non  fermentata,  unam  ex  utrisque  potentia  mediam 
temperavit,  flavoque  infecit  colore  :  hinc  fit  ut  carne  quilem 
iensior  et  aridior,  ossibus  autem  agilior  molliorque  sit  ner- 
vorum  substantia  :  his  Deus  medullam  simul  et  ossa  devinxit, 
'  ei  haec  omnia  carnibus  cooperuit  :  quae  igitur  ossa  animata 
maxime  erant,  paucissimis  carnibus  a^oporuit;  quae  vero 
minime,  contra  plurimis  atqne  crassissimis  :  iuncturis  insupcr 
ossium,  praeterquam  ul)i  necessitatis  ratio  alitcr  postulabat, 
paucas  carnes  adiecit,  ue  flexionibus  impedimento  forent, 
neve  sua  crassitudine  sensuum  acicm  hebetarent  et  ingenii 
acumen  obtunderent  —  natura  enim,  ex  necessitate  genita  et 
nutrita,  nullo  modo  os  compactum  carn^mque  multam  simul 
et  acutum  sensum  admittit  :  maxime  namque  omnium  ea 
capitis  compositio  habuisset,  si  una  conourrere  potuissent  : 
genusque  hominumpingue,  nervosum,  robustumque  habens 
caput  vitam  duplam  ac  etiam  multo  diuturniorem,  vahdiorem, 
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placidioiftra,  (piaoci  nos,  posscvlissot  :  caeterum  nostris  illis 
fabricatoribus,  de  nostro  genere  consultantibus,  utrum  diu- 
turuius  quidcm,  sed  deterius,  an  brevioris  quidem  vitae,  sed 
melioris  efficerent,  visum  fuit  vitam  brevem  raelioremque 
diuturnae  et  deteriori  esse  omnino  anteponendam  :  itaque 
caput  osse  raro  texere,  sed  carnibus  nervisque,  quia  flexiones 
non  erat  babiturum,  non  fulciverunt  :  bis  omnibus  de  caugis 
caput  membris  omnibus  acutius  ad  sentiendum  prudentius- 
que,  sed  imbecillius  est  constitutum  4.  » 

»  Gaput  praeterea  nudo  osse  relinqui  omni  alio  tegmine 
destitutum  non  poterat  propter  caloris  frigorisque  exces- 
sum  :  neque  rursus^  carnium  pondere  praegravatum,  sensus 
cxpers  obtusumque  reddendum  erat  :  carne  igitur  non  pe- 
nitus  desiccata  residuum  quod  maius  supererat,  segregatum 
est,  cutisque  ipsa,  circa  cerebri  humorem  sibi  iuncta  et  ger- 
minans,  caput  circumvestivil.  — Hanc  omnem  cutem  undi- 
que  ipsG  pupugit  percussitque  Deus  :  per  cutis  inde  quasi 
sauciae  rimulas  humor  effluxit  :  quodve  illic  humidum  cali- 
dumque  sincerum  erat,  abiit  :  quod  vero  ex  iisdem,  quibus 
et  cutis,  erat  permixtum,  emanationis  impetu  extra  pro- 
ductum,  in  locgum  extcnsum  est,  tenuitatcm  punctioni 
penetrationique  ilU  aequalem  habens  :  sed  propter  tardita- 
tem  a  spiritu  circumstante  retusum,  rursus;[ue  sub  cutem 
rcvohitum,  radices  egit  :  his  utique  causis  capilU  in  cute 
sunt  nati,  sccundum  peUis  coriique  simiUtudinem  cuti  quam 
proximi,  sed  proptcr  coagulationem  a  frigiditate  factam 
duriorcs  cute  at^iue  densiorcs  :  nempe  capiUus  extra  cutem 
productus  frigore  riguit :  hoc  pacto  constipatum  hirsulumquc 
caput  nobis  Deus  instituit.  Ea  vero,  quae  in  digitis  est,  nervi 
peUis  et  ossis  complexio,  aridior  facta,  eommuui  quodam 
uno  durioreque  cutis  tegmine  cst  adoperta,  't  » 

(l)  Plat.rm.,  74  A-7o  D.  —  (^2)  Plat.  Tim,,  7o  E-76  D, 
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«  Nostri  praeterea  illi  exornatores  oris  naturam  dentibus, 
lingua,  labiis,  ita  ut  nunc  videmus,  ornaverunt  1.  » 

«  Quoniam  vero  partes  et  membra  omnia  mortalis  ani- 
mantis  in  mutua  quadam  cognatione  genita  erant,  vitamque 
necessario  in  igne  ac  spiritu  possidebant,  ne  animal  ipsum 
ab  bis  resolutum  exhaustumque  cito  deticeret,  hoc  Dii  con- 
silio  providere  :  quippe  bumani  generis  naturam  quamdam 
cognatam  aliis  formis  sensibusque  miscentes,  quasi  animal 
quoddam  aliud  plantaverunt :  talia  sunt  domesticae  arbores, 
plantae,  semina,  quae  consita  nunc  cultaque  arte  mitia 
nobis  sunt,  quondam  vero  sine  cultura  agrestia  :  quidquid 
enim  vitae  particeps  est,  iure  animal  nominabitur,  —  quod 
autem  nunc  dicimus  vita  quidem  fungitur,  nec  est  ab  animali 
diversum  :  quia  vero  illa  vi,  qua  quid  se  ipsum  transfert, 
orbatum  fuit,  stetit  rigens  et  fixum  radicibus  baesit.  2  d 

Plantas  igitur  simul  cum  bomine,  alendi  bominis  causa 
creatas  esse  Piatoni  placet  Pythagoricorum  praeceptorum 
memori,  quibus  carnis  abstinentia  imperabatur. 

Tum,  cibo  comparato,  hoc  operis  supererat,  ut  corpus 
humanum  aptis  ad  recipiendam  et  concoquendam  escam, 
sicut  antea  ad  hauriendum  haUtum  et  percipiendas  rerum 
sensarum  imagines,  visceribus  et  meatibus  instrueretur^  de 
quorum  structura  Platonem  medicorum  potius  quam  philo- 
sophorum  more  enucleate  disserentem,  propter  instituti 
huius  operis  augustias,  inducere  non  possumus. 

Tandem  e  Dei  manibus  absolutus  prodit  homo,  idoneis 
membris  et  tripHci  instructus  animo  3,  cuius  pars  rationalis 
in  capite  tanquam  in  arce  posita,  caeteris  partibus  Irae  et 
Gupiditati,  quarum  altera  in  pectore,  altera  in  stomacho 


(1)  Plat.  Tim.  7o  D.  —  (2)  Plat.  Tim.  11,  A-C.  —  (3)  Plat.  Tim.,  p.  42  A. 
Bep.,  IV,  p.  436-441  C.  IX,  p.  580  D.  588  B.  Phaedr.  p.  o46  sqq,  Cic.  Tus- 
eul,,  I,  10. 
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locatur,  hnperat,  totamque  membrorum  fabricam  suo  nutu 
movet.  Hactenus  nihil  ad  futuram  procreationem  intendi- 
tur  :  quaniiuam  enim,  ab  imperfecto  numine  creati  propter 
imperfectae  naturae  vitium  homines  aliquando  interire  de- 
berent,  tamen  ita  fuisse  a  Deo  supremo  instituta  rerum  ratio 
videtur,  ut,  nisi  a  recto  deflexissent,  post  interitum  ab  eodem 
numirie,  a  quo  prius  efformati  fuissent,  iterum  sub  eadem 
forma  reficerentur.  Sed,  postquam,  effrenatis  irrationabiUs 
animi  cupiditatibus  varie  iactati,  multi  libidini  potius  quam 
Numinis  voluntati  obtemperaverant,  tum  Dii,  non  temere 
aut  improviso  consilio,  ut  qui  iam  pridem  hanc  intempe- 
rantiam  praevidissent,  sed  ne  ex  hominum  improbitate  nihil 
boni  sequeretur,  depravatis  animis  aii  mundi  ornamentum 
et  varietatem  usi,  quum  novis  corporibus  eos  includerent, 
muliebribus  membris  alios,  alios  variorum  animantium 
habitu  instruxerunt;  quo  modo  haec  tandem  mundi  qualem 
nunc  aspicimus  ligura  tum  primum  effecta  est. 

«  Quicumque  virorum  iniusti  timidique  vixerunt,  quem- 
admodum  probabiUs  ratio  ostendit,  in  generatione  secunda 
in  ieminas  sunt  conversi,  quo  quidem  tempore  hanc  ob 
causom  Dii  coitus  amorem  machinati  sunt  :  in  viris  igitur 
uuum  quiddam,  in  foeminis  aUerum  vitae  et  animae  compos 
ila  composuerunt  :  ipsum  potus  discursum,  quo  per  pulmo- 
nes  sub  renes  in  vesicam  defluens  et  spiritui  mixtus  eUsusque 
depromitur,  Dii  in  fistulae  modum  in  compactam  meduUam 
a  capite  per  cervicem  et  spinam  derivaverant :  quod  quidcm 
sperma,  id  est  semen,  in  superioribus  nuncupavimus  :  hoc 
autem,  utpote  animatum  ac  respirans,  qua  parte  spirat,  per 
eamdem  vitale  eUluendi  desiderium  gignit,  atque  ita  gene- 
randi  amorem  nobis  inseruit  :  quocirca  pudendoium  naturae 
in  viris  insita  vis  inobedieus  atque  imperiosa,  et  quasi  ani- 
mal  non  exaudiensrationem,  furiosarum  Ubidiuum  violentia 
subicere  sibi  cuncta  conatur  :  vulva  quoque  matrixque  in 
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femini&  eadem  ratione  animal  avidum  generandi,  quando 
procul  a  foetu  per  aetatis  florem  aut  ultra  diutius  detinetur, 
aegre  fert  moram  ac  plurimum  indignatur,  passimque  per 
corpus  oberrans  meatus  spirilus  intercludit,  respirare  non 
sinit,  extremis  vexat  angusliis,  morbis  denique  omnibus 
premit,  quousque  utrorumque  cupido  amorque  quasi  ex 
arboribus  foetum  fructumve  producunt  :  ipsum  deinde  de- 
cerpunt  et  in  malricem  velut  agrum  inspergunt  :  binc  ani- 
malia  primum  talia,  ut  nec  propter  parvitatem  videatitur 
necdum  appareant  formata,  concipiunt  :  mox  quae  confla- 
verant,  explicant,  iDgentia  intus  enutriunt,  demum  educunt 
in  lucem,  animaliumque  generationem  perficiunt.  Mulieres 
hunc  in  modum  et  feminae  omnes  genitae  ^  » . 

Hic  nostrum  uberis  ingenii  philosophum  poeticis,  suo 
more,  commentis  ludentem  deprehendimus,  qui  consulto 
operam  dare  videtur,  ne,  aliquam  senteatiam  pro  virili 
parte  propugnando,  sibi  nova  proferendi  facultatem  auferat. 
AHas  enim  aUter  sexus  naturam  et  institutionem  exphcat  : 
modo,  Empedocleam  amplexus  discipHnam,  genitalium  dis- 
crimen  ex  unius  corporis  diremptione,  cuius  binae  partes 
sponte  ad  pristinam  copulationem  recurrunt,  fattum  "nar- 
rans;  modo  diversam  amborum  originem  excogitans,  quo- 
rum  masculum  e  sole^  femineum  e  terra^  omnium  femi- 
narum  exemplari,  ortum  placet.  Quid  quod  tertium  quemdum 
utriusque  participem  sexum,  lunae  affinem,  memorat,  quem 
si  unquam  vidit,  solus  vidit?  Sed  controversiam  omittamus; 
si  quis  forte  quaerat  quo  pacto,  quum  Terra  prima  femina 
eademque  hominunx  aut  mater  aut  creatrix  dicatur,  tamen 
ea  suum  sexum  deteriorem  duxerit,  meminerit  multos  esse 
in  uno  Platone  philosophos  aliumque  esse  Symposii,  ahum 
Menexcnis,  ahum  Timaei  scriptorem. 

(4)  Plat.  Tim.,  91  A-D. 
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Nunc  fid  caetera  animanliiim  genera  veniamus. 

a  Avium  autem  genus  ex  nostro  ita  est  apte  formatum,  ut 
pro  pilis  pennas  acciperet  :  in  lioc  illi  liomines  transeunt, 
qui  simplices  et  innocentes  quum  sint,  leves  tamen  sunt  et 
frustra  in  rebus  suhlimibus  curiosi;  quive  adeo  falui  sunt, 
ut  oculorum  iudicio  confisi  hoc  altissima  quaeque  firmiter 
dcmonstrari  posse  non  dubitent.  Gressibilium  vero  ferarum 
genus  ex  his  natum  hominibus,  qui  a  philosophia  penitus 
aheni  ad  coelestia  nunquam  oculos  erexerunt,  ex  eo  quod 
volutionibus  ilHs,  quae  in  capite  peragi  solent,  usi  nunquam 
sunt,  sed  illas  animae  partes  secuti  quae  in  ventre  etpectore 
dominantur ;  ex  his  utique  studiis  anteriora  membra  et  capita 
ob  ipsam  cognationem  humi  penitus  defixerunt :  in  longum 
productum  ac  diversum  corporis  verticem  tenuere,  quando- 
(piidem  ibi  propter  desidiam  singulorum  collisi  sunt  et  con- 
fracti  circuitus,  et  ideo,  quod  qualuor  pedum  ac  etiam 
plurium  est  instituta  figura,  ut  insipientioribus  Deus  maio- 
rem  expedibus  multis  atque  progressu  occasionem  praeslet 
por  quam  magis  etiam  deflectantur  ad  terram  :  eos  autem, 
quihorum  insipientissimi  erant,  corpusque  in  terram  penitus 
prosternebant ,  quasi  nihil  ultra  pedibus  opus  foret,  in 
corpora  carentia  pedibus  et  humi  serpentia  permutarunt. 
Quartum  genus  aquaticum  est,  ex  ilHs  nalum,  qui  stoUdis- 
simi  et  imperitissimi  fueraut  ^  :  quos  nostri  illi  transforma- 
torespura  respiratione  dignos  idcirco  non  iudicaverunt,  quia 
propter  extremae  tran?grcssionis  iniqiutatem  animam  im- 
purissimam  prorsus  habebant  :  ideo  ex  tenui  ac  pura  aeris 
illa  respiratione  in  aquae  respirationem  profundam  turbi- 
damque  merserunt;  unde  piscium  et  ostrearum  ac  deniquc 
aquatiUum  omnium  orta  est  muUitudo  :  in  qua  cerle  muta- 
tione  iUi  ex  sedium  extremarum  habitatione  inscitiae  quoque 

(1)  Cf.  Plut.  De  Solert.  animaliwn. 
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extremae  dant  poenas  :  hunc  in  modum  et  olim  et  nunc  in 
seinvicem  animalia  migrant,  dum  mentis  et  dementiaeiactura 
vel  adoptione  mutcntur  ^  ». 

Platonem  eo  maxime  a  caeteris  pbilosophis  dissentientem 
animadvertimus ,  quod/dum  illi  rudem  principio  mundum 
rudiores  primum  genuisse  animantes  putant,  deinde  ad  per- 
fectiora  processisse,  ille  iu  deterius  ruere  omnia  hominum 
vitio  docet^  qua  sententia  deorum  magis  quam  hominum 
laudi  consulere  videtur.  Istis  idcirco  adnumerandus  est  lau- 
datoribus  temporis  acti,  quibus  si  credas  : 

Aetas  parentuvi,  pelor  avis,  tidit 
Nos  nequiores,  mox  daturos 
Progeniem  vitiosiorem. 

Ac  me  vix  risum  tenere  fateor  quum  stirpem  humanam 
tot  modis  et  figuris  variatam,  quae  «  desinat  in  piscem  for^ 
mosa  superne  s>  animo  contemplor,  simulque  vereri  ne,  vel 
ob  hoc  ipsum  quod  proavos  noslros  quotidie  incauti  come- 
dimus,  crassi  ingenii  poenas  in  imis  Oceani  vadis  expen- 
damus.  Quam  igitur  formam  induet,  Diibonil  qui  avum  aut 
patrem  iam  muherem  factum  in  matrimonium  duxerit?  Vix 
dubito  quin  ex  rugoso  et  vieto  et  Oedipodis  simili  sene  in 
formosam  puellam  immutandus  sit,  ut  discat  quantum  mas- 
cula  deformitas  femineae  pulcliritudini  praestet,  quantumque 
sua  ignavia  et  nefuria  libidine  a  pristina  dignitate  descivcrit ! 
Haec  et  taUa  reputans,  in  summo  moerore  versarer,  nisi  meos 
aequales  ingenii  acumine  percallere  ex  hoc  maxime  intelli- 
gerem,  quod  ostreae,  quae  certe  ex  stolidissimis  hominibus 
efformantur,  rariores  quotidie  fmnt. 

Utut  est,  omissis  iocis  et  impetrata,  ut  spero,  lectoris 
venia  (nam  et  in  scriis  lebus  nugari  humanum  est),  ad  Pla- 

(i)  Piut.  Tim.,  91  D-92  C. 


-  77  — 

tonem  et  Platonicos  redeo.  Quae  supra  ex  Timaeo  excerpta 
attulimus,  quanquam  Platonis  lepore  certe  non  indigna, 
tantum  abest  ut  certam  eius  opinionem  significent,  ut  nus- 
quam  Giceroni  magis  assentias  profitenti  « in  Platonis  libris 
nihil  affirmari,  et  in  utramque  partem  multa  disseri,  de 
omnibus  quaeri,  nihil  certi  dici  ^ .  »  Plato  enim  et  in  JRepu^ 
blica  2  veterum  placita  de  Saturni  aetate  priscorumque  ho- 
minum  fcritate  referens  minime  reprehendere  videtur,  et  in 
Legibus,  quod  opus  fere  ultimum  etseveriore  dicendi  genere 
eximium  conscripsit,  quidquam  de  humaui  generis  origine 
sciri  posse  negat  his  verbis  :  «  £u  yap  ot)  to  ys  togoutov  -/pyi  ttccvt  ' 
avSpa  ^uvvoeTv,  w;  i\  twv  avOpcoTTCov » ^^ivtai^  6  to  Trapairav  ap/^Yjv 
ouSsfjLiav  sXly\'/ty  ouS  'e^st  Tzoxiys.  teXeutyJv,  olXX'  tjv  t£  aei  xat  eGTat 
TTavTWi;,  Y)  (jLvjxo?  Tt  Tyj;  ap/.^?  acp  'ou  Ysyovsv  d[j.'r\yjxvov  (Vi  /povov 
^z-^o^oc,  av  dr\  3 .  »  Quo  loco  etsi  ancipiti  dubitatione  haerere 
Plato  videatur,  tamen  eum  primae  coniecturae  favisse  inde 
conicere  Ucet  quod  eius  discipuli,  Xenocrates  Crantorque  et 
plerique  Platonici  (quibus  assensit  et  Theophrastes),  quum 
mundum  aeternum  esse  profiterentur,  se  minime  a  magistri 
sententia  dechnasse  asserebant  ^,  qui  supra  memoratam  de 
mundi  opificio  narrationem  in  Timafeo  commoditatis  causa 
finxisset.  Nam,  quum  intuendo  vero  imparia  vulgi  ingenia 
verisimili  quadam  fabula  melius  delectari  intelligeret,  tum 
etiam  mundi  structuram,  nisi  continuata  Dei  opera  et  ele- 
mentorum  coagmentatione  paulatim  efformatam  diceret,  ex- 
pUcari  posse  diffideret,  ideo  satius  esse  ratus,  si  communem 
sententiam  amplexari  videretur,  creationem  et  mundi  fabri- 
cam  commentus  est. 

Neque  materiam  tantum  sed  et,  quae  nunc  est,  structuram 
aeternam  esse  Platonici  contendebant.  Indignautur  enim 

(1)  Cic.  Acad.,  I,  12.  —  (2)  Plat.  Rep.,  269  B-272  A—  (3)  Plat.  Leg.,  VI, 
22.— (4)  Plut.  De  anim.  procr.  in  Timaeo,  3.  Frag7n.%8,  laurusap.  Joann. 
Adv.  Produm,  VI,  8,  27. 
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isti,  ait  Plutarchus  ^,  si  quis  praesentem  rerum  statum  uon 
perantiquum  esse  existimat.  Plutarchus  contra  deperditum 
hodie  libeUum  2  scripsit  ut  proharet  Platonem  aUter  ac  dis- 
cipulos  sensisse,  in  quo  vix  duhito  quin,  pro  suo  more,  Pla- 
tonis  verha  verissime,  sententias  perperam  sit  interpretatus. 
Attamen  Platonicam  esse  facile  crederem  Senecionis  in  Plu- 
tarchi  convivalihus  quaestionihus  sententiam  qui  de  ovo  et 
animantium  origine  disserens,  sermoni  fmena  facit  his  fere 
verhis  :  c<  Non  terra,  ut  ait  Plato,  muli^em  imitatur,  sed 
muherem  caeteraeque  feminae  terram.  IJeoque  verisimile 
est  primam  progeniem  c  terra  eductam  esse  eam  jue  insita 
foecunditate  esse  generatam,  ahsque  istis  memhris  et  recep- 
taculis  quihus  nunc  viventia  corpora  natura  instruxit  3.  » 

Eo  demum  res  redit,  ut  evolutis  Platonis  Hhris,  de  prae- 
senti  quaestione  nihil  pensi,  nihil  certi  nos  invenisse  fa- 
teamur. 

Platonis  ex  praeceptis  Socraiicisque  serinonibus  quum  hoc 
maxime  Academia  tum  vetus  tum  nova  arripuisset,  a  nihil 
esse  certi  quod  aut  sensibus  aut  animo  percipi  possit  ^  »  non 
lommisit  ut  de  hominum  origine  quaereret,.ne  suis  quidem 
inventis  fidem  hahitura .  Postea  vero,  Pythagoricis  Platoni- 
cisque  somniis  in  unum  coalescentihus,  conflata  est  mira  illa 
Neoplatonicorum  philosophia  quae  verha  pro  fehus  res  pro 
verhis  hahet,  quaeque  adeo  in  intelligihilibus  inhaeret  ut  ipsa 
vix  intelligi  possit.  Tunc,  quod  in  Timaeo  Plato  professus 
erat,  nempe  hominem  non  a  supremo  Deo  sed  a  minori 
quodam  Numine  creatum  fuisse,  alii  aliis  argumentis  de- 
monstraverunt. 

Hoc  Numen  modo  Verhum,  modo  Demiurgum  appellat 
Philo,  Rationem  seminalem  ex  anima  mundi  profectam  Plo- 


(4)  Plut.  Fragin.,  28.  —  (2)  Catal.  Lampr.,  64.  —  (3)  Plul.  Symp.,  VIII, 
,  —  (4)  Cic.  De  Orat,  III,  1«. 
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tiiius  ,  Dtimiurgum  dcnique  noa  libcro  arbitrio  sed  naturae 
quadam  necessitate  creantem  Proclus  :  daemonas  seu  gcnios 
alii  excogilaverunt.  Nec  ita  diverse  Gnostici,  Saturninus, 
BarJej:anes_,  Basilides,  Valentinusque,  qui  medium  inter  Pla- 
tonicos  ct  Christianos  locum  obtinent.  Qua  vero  ratione  cor- 
poris  humani,  quisquis  fuerit,  artifex  opus  suum  confecerit 
non  dubito  quin  isti  dilucide  perspexerint,  qui  ad  Dei  con- 
templationem  aliquando  pervenisse,  et  omnia  simul  in  Uno 
coutemplati  esse  feruntur,  sed  eis  divino  furore  inebriatis 
idem  quoJ  ebriis  accidisse  existimo,  scilicet  ut  simul  cnm 
resipuerint^  eorum  quie  vidcrant  nibil  non  siut  obliti;  quo 
minus  equidem  miror,  plus  autem  doleo  eos  de  nostro  argu- 
mento  tacuisse . 

Ex  istorum  somniaiitiam,  sacrificantium,  tbcurgia  aut 
nescio  quibus  mysteriis  animas  purgantium  pbilosopborum 
concilio  aufugiamus,  sanaeque  mentis  virum,  omnium  qui 
apud  Graecos  ad  pbilosopbiae  studium  se  contulerunt  tum 
ingenii  acumine,  tum  omni  genere  Immanitatis  longe  prin- 
cipem  Aristotelem  consulamus. 

§  III.  Placita  Penpateticorum. 

Prudentem  sanc  dicemus  pbilosophum  qui  quod  ratiocinio 
assequi  non  poterat,  coniectura  noluit.  Quippe  quamvis 
physicae  et  naluralibus  quacstionibus  multam  operam  cu- 
ramque  impenderit,  multaque  de  generationc  animalium 
scripserit,  tamen  nihil  de  hominum  origine,  nisi  quae  com- 
muni  opinione  confirmantur,  asseruit,  nempe  Deum  seu 
providentem  naturam  quaeque  exstant  ad  certum  quemdam 
finem,  ideoque  opportuno  loco  et  tempore  et  modo  et  forma 
effinxisse. 

At  quum  tam  doctum  naturae  inquisitorem  fngere  non 
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posset  in  mundo  non  modo  miram  partium  consensionem 
sed  harum  partium  etiam  aliquam  inter  se  similitudinem 
inesse,  modestis  sane  verbis  notavit  quod  quidam  recentiores 
a  se  inventum  volunt.  Ita  enim  a  natura  disposita  ait  esse 
mundi  figuram  ut  ab  inanimalis  rebus  usque  ad  hominem 
continua  sit  perfectionis  quaedam  progressio,  facultatesque 
animae  a  corporis  forma  et  structura  pendeant;  plantarum 
quidem  vegetantem  esse  animam,  animantium  sentientem, 
hominem  cogitautem  :  «  7\  '^ccp  cpuaii;  (jLsxaSaiv^t  cuvv/jjiq  6ltzo  twv 

OL^U'/0)V    £1?    TOC     ^Wa  Sia   TWV    ^WVT0)V     [Jl£V    OUX    OVTCOV  Bs  ^WtOV     ,OUTC()? 

ojGt£  Sox£iv  TTauTrav  [JLixpov  Sta(p£p£iv  5aT£pou  S-aT£pov  Tw  auv^YY^J? 
dXXvjXot?  ^ .  j)  Quo  loco  Aristoteles  minime  cum  istis  recentio- 
ribus  philosophis,  qui  res  paulatim  immutari  et  ad  perfec- 
tiorem  statum  certo  motu  procedere  volunt  consentire,  nec 
usquam  summam  Naturae  manum  desiderasse  videtur.  Nam, 
quoniam  hanc  immutationem^  si  revera  fiat,  lentissime  fieri 
concedendum  est,  ut  quae  minime  perspiciatur,  sequeretur 
inde  perfecta  quaeque  multo  post  rudiora  procreata  esse. 
Atqui  ab  ista  opinione  alienum  fuisse  Aristotelem  testatur 
Gensorinus  qui  Peripateticos  inter  eos  recenset  quibus 
nullum  exstitisse  generis  humani  initium  videbatur  2. 

Theophrasto  eadem  placuisse  ex  non  paucis  locis  facile 
probatur.  Motum  enim  a  quo  generantur  omnia  et  dissol- 
vuntur  nuUum  initium  habuisse,  finem  vero  habiturum  do- 
cebat,  ideoque  omnes  mundi  partes  ab  aeterno  efformatas 
esse  3. 

Stratonis  sententiam  qui,  relicta  morum  disciplina,  totum 
se  ad  naturae  investigationem  contulisse  dicitur  et  propterea 
nomen  Physici  adeptus  est,  lonicorum  placitis  simillimam 
apud  Giceronem  invenimus,  nempe  asserentis  «  quaecumque 


(i)  Aristt.  De  part.  anim.,  IV,  5.—  (2)  Censorin.  D.  d.  «.,  4.—  (3)  Sim- 
plic.  In  Ariilt.  Physic.  p.  230. 
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sint  omiiia  eftecta  esse  a  iialura  »,  aut  negantis  «  opera 
deorura  se  uti  ad  fabricandum  mundum.  ^  »  Sed  quum  in 
tanta  testimoniorum  paucitate  quam  rem  verbo  «  naturae  d 
subiecerit  Strato  non  liqueat,  eum  Anaxagorac  fortc  conso- 
ciandum  ab  Arislotele  non  dividemus. 

Fatendum  tamen  est  totam  Peripateticorum  de  rerum 
origine  disciplinam  iam  a  principio  ad  piiysicorum  rationem 
inclinasse  nec  quidquam  sibi  proprium  habuisse  nisi  quod 
Naluram  divina  providentia  praeditam  professa  est. 

Ita,  perlustratis  philosophorum  scholis  eo  demum  rever- 
timur  unde  operis  exordium  ceperamus,  viatorum  instar 
qui,  postquam  varias  regiones  peragraverunt  neque  ullum 
invenerunt  locum  ubi  diutiusimmorarivellent,  domum  tan- 
dem  nihii  secum  nisi  itineris  memoriam  reportant.  Quid 
enim  inter  tot  poetarum  commenta  philosophorumque  opi- 
niones  sapientius  excogitatum  aut  subhmius  dictum  repe- 
rimus  his  sacrae  Scripturae  verbis  :  «  Formavit  igitur  Do- 
minus  Deus  hominem  de  Hmo  terrae  et  inspiravit  in  faciem 
ejus  spiracuhim  vitae  et  factus  est  homo  in  animam  viven- 
tem?2» 

(1)  Cic.  Acad.  II,  :18.  —  (2)  Geiies.  II,  7. 
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